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Az egri bor a magyar koltészetben

Eger mindenekel&tt az 1552-es varvédelem sordn tantsi-
tott h@siességével és kitling bordval vivta ki j6 hirét itthon
és a nagyvilagban. ElsGsorban ez a két téma avatta a mtzsak
egyik kedvelt tartomanyéva is.

Jelképnek is tekinthetd, hogy az egri borrdl rendelkezé-
siinkre 4ll6 legkordbbi irodalomtérténeti adat egyszersmind
az 1552-es virostrom eseményeit is idézi. Tinédi Sebestyén
Eger vdr viadaljardl valé ének cimt, 1553-ban keletkezett
histéridjaban beszamol arrdl, hogy amikor a térokok ,,de-
rékostromot” (f6ostromot) inditottak a vir ellen, Dobd
Istvén az egri bor erejével és zamatdval fokozta katondi har-
c1 kedvét, serkentette 8ket tovabbi helytallsra:

Ottt minden népét erésen biztatja,

Az kdveket asszonnépvel hordatja,
Faradt népnek csoborrel bordt hordatya,
Viadalboz azzal jobban timaszja.

A torokellenes onvédelmi harcok idejébe vezet vissza, az
egri bornak a végviri vitézek életében betoltott szerepét
illusztrilja Balassi Balint Borivdknak valé cimd, 1583-ban
keletkezett verse is. A magyar nyelvi egyéni lira megte-
remt8je négy éven at, 1579 februdrjit6l 1582 végéig az egri
vérban szolgilt hadnagyként, s alkalmanként a kovetkezs
két esztendBben is csatlakozott kordbbi bajtirsai portydi-
hoz. Az Egerben szerzett élményeknek déntd hatdsa volt
koledi pélydjara, az emlitett vers megsziiletésére is. Ezt
szemlélteti, hogy amikor 1589-ben Lengyelorszdgba tédvo-
zott, és Biicsija hazdjdtdl ciml versében szdmvetést készi-
tett életérdl, az ,édes hazdn” kiviil egyediil Egerts] koszont
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el kilon is, az ott harcolé végvari vitézeket magasztalta s
ajanlotta Isten kegyelmébe, pedig a Felvidék szdmos vara-
ban megfordult rovidebb-hosszabb idére.

A Borivéknak valé ,aldott szép Piinkdsdnek gyonyord
idejét”-t, a tavaszt koszonti, amely nemcsak a természet,
hanem a végviri katondk életét is szebbé, teljesebbé for-
mélja, Gjabb portyazasok, kozos lakmarozésok és mulato-
z4sok lehet3ségét igéri:

Ujul még az fold is mindeniitt tetéled,
Tisztul homdlydbdl az ég is tevéled,
Minden teremtett dllat megindul tebenned.

Ily 16 idét érvén Isten /eegyelmebé’l
Dicsérjiik szent nevét fe]enkmt 76 szivbdl,
Igyunk, lakjunk egymdssal vigan, szeretetbdl!

Az idézett vers megsziiletése utdn j6 mistél évszizad te-
lik el, amikor Orczy Lérinc egyik miivében az egri sziiret
hangulatos, néprajzi szempontbdl is hiteles leirdsaval taldl-
kozhatunk. Richvaldszki prépost sirnak cimd versét az egri
pispok, Barkéczy Ferenc titkdrdhoz irta, s 1761. oktdber
15-én keltezte Egerben. Az 6tvenkét str6fibol 4ll6 bolcse-
leti koltemény konyvek kozott botorkils, megvilaszolha-
tatlan teoldgiai kérdésekkel, a lét végsd titkaival viaskodo
»szobatuddsként” mutatja be a prépostot. Ezzel az életfor-
mdval dllitja ellentétbe az egri sziiretelsk vidimsagit, egy-
szerliségét, természetességet, Indit6 strofdi egri jelmezben
és diszletek kézott vonultatjik £61 a Rousseau-i emberide-
ilt megtestesitd, a ,,térjiink vissza a természethez” intelmé-
nek engedelmeskedd szereplSket, nosztalgikus szeretettel
orokitik meg jokedvlien végzett munkajukat, elégedettsé-
giiket, azt a tdliradé 6romot, amellyel a ,gazdag termés”
tolti meg sziviiket:
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Ez kddra forditja a megszedett sz8llét
Ez tori, ez szidri az dldott gyiimélcsit,
Amaz igazitja az Osszetort l6csot,

Ez hozza, ez viszi hegyre a szed6kot.

A gazdag termésnek mindnydjan oriilnek,
Megpezsdiilt édesebb musttdl dolongoznek;
Szomszéd szomszédjdnak vigadva kérkednek:
Mit adott az Isten; szammal dicsekednek.

Kérded, e csorgés kizt hdt én mit mivelek?
Nem unom el magam, imigy elmélkedek:
En Uram Istenem! mely boldogok ezek,
Mely j6 dllapotban vagynak az ilyenck.

Ezeket a béség vigsdgra ébreszti,

Gond, bii nélkiil valé életre vezeti,

A szép csendességet hivsdg el nem veszti,
A komort szabadsdg és vig kedv széleszti.

Boldogabb ily polgdr ndlam és niladndl,
Noba fényes kapa vdrja gunyhdjandl,

De jobb ez akdrmely cifra patikdndl,

Egri viz vagy Sdandor koz balsamumjindl.

Az ,egri viz” természetesen a régen patikidkban arult,
gyomorbantalmakra javallt pélinkafélét jelenti. Ez a
kuriézum is noveli az idézett szemelvény Egerhez {{iz8d3
érdekességét és értékét.

Tinédi Sebestyén, Balassi Balint és Orczy L&rinc utdn
Gvadinyi Jozsef egyik alkotdsiban bukkan fol ismét — ha
nem is a leghizelg6bb médon — az egri bor.

Gvadanyit kozépiskolai tanulményai kototték Egerhez
1735-t8], tiz esztend8s koratdl virosunk jezsuita glmnaz1-
umidba jirt, melynek 6t osztélyat kiting eredménnyel vé-
gezte el. Itt ismerkedett meg a Rontd Pél névvel is. Apor
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Elemér tandsdga szerint az egri szill6k még a huszadik sza-
zad elején 1s ,Ronté Pal”-nak becézték, ezzel a ,beszéls”
névvel dorgiltak meg csinytevd gyermekiiket. Gvadinyi is
erre a névre keresztelte egyik legnépszertibb miivének a
f6hssét, mely 1793-ban keletkezett, s barokkosan hom-
polygs cime igy hangzik: ,Ronté Pdlnak, egy magyar lovas
kozkatondnak és grof Benyouszky Moricnak életek, foldon,
tengereken dlmélkoddsra mélto torténettyeiknek s véghezvitt
dolgaiknak letrdsa...”

Az elbeszéls kolteményben Gvadinyi — Ronté Pal jel-
mezébe 6ltozve — az egri iskolds évek emlékeit is folidézi, a
korabeli didkélet korhelykedéstsl sem mentes vildgit mu-
tatja be, a mértéktelen borfogyasztisrél s annak silyos
kovetkezményeirsl fogalmaz meg példizatot. Megformalja
annak a praeceptornak (a kisdidk mellé nevelSként, hazi-
tanitoként beosztott felsdbb éves tanulénak) az alakjit, aki
folottébb kedvelte ,,Bacchus tejét”, az életdrom és a vidam-
sag istenének italdt, azaz a bort. H8siink — ki-kiszokve
szallishelyérsl — ezzel a praeceptorral jirta Eger és kor-
nyéke mulatéhelyeit, otthonrél kapott zsebpénzét is az &
borszdml4jira dldozta, hogy védelme alatt szabadon téncol-
hasson és enyeleghessen a linyokkal. A ,réz-szin dbrizatu
rétor” vigyai ugyancsak szik korre korlitozédtak, minden
gondolata kizdrélag a bor koriil forgott:

Legjobb, azt mondotta, Bacchusnak a teje,
Ett6l élesedne az ész, s ember feje.

Korcsmdkon muzsika vélt, és hegediiltek,

Virosbdl sereggel lanyok oda gyiiltek.

Sz6lt hozzdm: tincolni hogy én mért nem megyek,
Mintegy erdltetett, hogy én vigan legyek.

Tdnc, sgymond, nem egyéb, hanem komdcid,
Mely az egészségnek hasznos, és igen jo.

12



Ennékem sem kellett igen nagy biztatds,
Valamint énéki borhoz sok hivatds.

A konnyelmd és korhely élet nem tartott sokaig, csak-
hamar lefiilelték a btinoséket. A praeceptort megkorba-
csoltak és kicsaptdk az iskoldbdl. Ennek hatdsira ifjabb
tirsa is meghizta magit egy ideig, de nem tudott tartésan
ellenallni a ,,vad nimfak” csabitdsainak. Ismét leleplez8dott,
s amikor egyik didktirsit6l megtudta, hogy professzora
madr ,,familids vizben” dztatja a vesszt, amellyel masnap az
iskoldban meg akarta ,,Virgéztatni”, fejvesztve menekiilt a
megszégyenités elSl. Gvadanyi igy Osszegezte a torténet
erkolesi tanulsdgait:

Sok zﬁ[m Juthat veszély orvényébe,
Ha észre nem veszi magdt hevenyébe,

Hogy mdr meg van vetve 6tet fogd hdld,
Melynél is a Sdtdin, nem mds az 6rtdlls. [...]

Keriiljétek fokép ti a vad nimfikat,
Mint megannyi mérges s gyilkos viperdkat.

Ezek szemetekbe bdr szépen nevetnek,
De végtére mégis veszélybe vezetnek.

A Gvadanyi-mtiben megorokitett torténettel moralis szem-
pontb6l homlokegyenest ellentétes az a hagyominy, amely
varosunkat Szent Dondt emlékéhez flizi évszizadok 6ta. Az
egri sz8l3- és bortermeldk jalius masodik vasirnapjan ma is
évrdl évre megiinneplik véd6szentjiik napjat. Ennek a kultusz-
nak a dokumentuma az a szép, gazdag rimelésti és szokincst
egyhazi ének, amely Szentmihalyi Mihaly egri kanonok, ales-
peres és boconadi plébanos Egyhdzi énekes kinyvében jelent
meg Egerben 1797-ben és 1798-ban Eszterhdzy Karoly ptispok
tdmogatasaval. Cime: Szent Déndt mdrtyrril: kinek tisztelete
Eger vdrossiban Szent Jakab havinak (azaz: joliusnak) 2-dik
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vasdrnapjin tartattk. Harmadik és negyedik versszaka a ter-
mdfoldek oltalméért, gazdag sziiretért fohdszkodik. A sorta-
golast a stirtin f6lcsendills — a Balassi-strofira emlékeztets —
rimekhez igazitjuk:

Menyké iitéseket,
kdros szélvészeket,
Uram, tizz el,
hatdrinktil,
Javainktil,

zdpor jég essGket,
drtalmas iidéket
tdvoztass el.

Ord()'gne/e hatalmit,
szdndékdt, drtalmdt,
kériink rontsd meg,
mezeinket,
szolloinket

testi élelmiinkre

és segedelmiinkre
oltalmazd meg.

IT.

Az eddig emlitett verseket mintegy két és fél évszizad
lirai termésébdl szemeltiik ki. Koziilik egyik sem vélasztot-
ta kozvetlen targyaul az egri bort, annak vardzsit valameny-
nyi csak mellékszélamként és 4ttételes formdban érokitette
meg. DéntS véltozds a XIX. szdzadban kovetkezik be: az
egri bor torténetének mind mennyiségi, mind mindségi
szempontbdl ez a legvirdgzébb korszaka koltészetiinkben.
Igazi karaktere ekkor alakul ki, szimbolikus jelentése egyre
osszetettebb és valtozatosabb formait olt.
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A fordulat eszmetorténeti okokra, a nemzeti dntudat
akkori Gjjasziiletésére is visszavezethets: az egri bor — dssze-
fonédva Dobé Istvan és vitézei emlékével — a reformkorban
kibontakozé hazafias felbuzdulds, 1849 utin pedig a nemzeti
ellenélls koltdi eszkdztirit, motivumkinesét gazdagitotta.

E folyamat elinditasiban fontos szerepet jitszott virosunk
sztlotte, irodalmi maltjdnak egyik legnagyobb biiszkesége, az
1778 és 1829 kozott élt Vitkovics Mihaly, aki mindenki més-
ndl tobb verset irt az egri borrél (Iv6 dal, Nevemnapjira,
Imrébez, a hdrom kiilon is ismert részb8l dll6 Anakredni dalok,
Az egri borhoz). Ezek az alkotdsok — lirinkban elsSként és
egyediiliként — az antik id6mértékes verselés, az anakredni
koltészet hagyomanyaival kapcsoljék Ossze a témat.

Az 1802. november 20-4n keltezett Nevemnapjdra szapphoi
stréfdiban példaul — gorog elddjéhez hasonldéan — Zsuzsinak
nevezett muzsajihoz fordul, aklt arra kér, hogy a szerelmi ba-
natot feledtetd, arra felold6dést ad6 bor mamoraval ajindékoz-
za meg:

Egri borral sziird tele régi kelyhem,

Vig tanydt iissek nevem iinnepében,

S bifelejtésiil magyardn ihassam,
Kedvre ihassam.

Két versében is megemhtl Eger legendis hegyét, az Ege-
det, ,melyen — az & szavait 1dezem — a legjobb vorés bor
(vagyis: az egri bikavér) terem”. Péld4ul az Imréhez alkaioszi
strofaiban, amelyet bardtjdnak és jogasztirsinak, Szedliczki
Imrének cimezett, aki 1799 és 1801 kozott az egri érseki jog-
akadémidn végezte tanulmanyait:

Nézd, mint fejérlik héval Eged hegye,
Milyen teberrel fodte be bérceit
A tél, s malombajté folyonknak
Kis teteit bepadolta a jég.
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Tiizelj erésen, hadd legyen a szobdd
Meleg, s galdrisszin negyedévivel
Imrém — tiednél jobb torok
Nem issza — csapold tele b6 kupddat.

A ,malomhajt6 foly6” természetesen az Eger patakot je-
lenti, amely a virosban és kornyékén tobb vizimalmot hajtott.

Eged neve a Lidim az egri szell6héz cim( ,,anakre6ni daldban”
is folbukkan. Lirai h&se az a Bernath Lidi, aki Vitkovics Mihly
egri iigyvédfénokének, Dékiny Andrasnak a hizaval szemben
lakott: az ablakon kipillantva sokszor megcsoddlhatta legendas
szépségét, firjfutisa lépteit. Kezds sorai a kélts portréjit raj-
zoljik meg, amelynek a legfontosabb kelléket: ,,Egednek hires
bora”, vagyis az egri bikavér, a bariti tirsasig és a bemutatott
korulmenyekhez olyannyira ill§ ,,félrevigott siiveg™:

Repiilj, repiilj szelecske!
Misimbez, édesembez.
Ha otthon il s Egednek
Hires bordt bardti

Kozt issza félrevdgott
Siivegben: oblosen frirt
Kelyhére most virdgzo
Ep rézsaillatocskdt
Lebelj...

A Vitkovics-versek koziil befejezésiil Az egri borhoz
ciml epigrammat idézziik, mely a koltészet és a bor
egymasrautaltsaganak tovibbd az epigramma mifaji
torvényeinek és a disztichon ritmusképletének az
illusztraldsira is tokéletesen alkalmas:

Egri bor, annyi ezer j6 napjaim életaddja,
Tégedet dld, mint én, mind ki beléled iszik.

Verset is ir, tdncol, minden biit félre felejt el...
Egri bor, ott, hol nész, ott van a szent Helikon.
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Vitkovics nemcsak idézett verseivel, hanem egyéb médo-
kon, azoknal kézvetlenebbiil és talin hatékonyabban is hoz-
zajarult az egri bor 6 hirének noveléséhez. 1803-ban elhagy-
ta Egert, csaladjaval egyiitt Buddra koltozott. Sziilgvirosaval
ezt kdvet8en is dpolta kapcsolatait, gyakorta hazalitogatott,
tobbek kozott azért, hogy borkészletét feltsltse. Budai ott-
honadban 4ltalaban egri borral kinalta meg elgkels, a kor
szellemi elitjéhez tartozé vendégeit. Rendszeresen ismétlds
osszejoveteleiken — hiven idézett epigramméjdhoz — nemcsak
a muzsak hatalma, hanem a csodés sz8l6lé is fokozta a pardzs
hangulatot. Minderrdl Gyulai Pal a Vitkovics emlékezete cim(
Vérdsmarty-vershez fizott jegyzeteiben a kovetkezdket frta:
»Vorosmarty 1824-25 koriil ismerkedett meg Vitkovicesal, e
szerb eredetli magyar iréval, akit Horvat Istvannal és Szeme-
rével egyiitt tridszdnak nevezett Kazinczy. Vitkovics hiza
régebben gytilpontja volt a magyar iréknak.... Szemere és
Horvit Istvan leggyakrabban fordultak meg nila. Kazinczy,
Kolcsey, Berzsenyi, Débrentei, ha Pestre jottek, nem marad-
hattak el Vitkovics vacsordirdl. Az egri j6 bor mellett nem
egyszer lepte meg Sket az éj. Az irodalmi vitdkat néha a Vit-
kovics éneke szakitotta meg, aki igen szépen tudott dalolni.
Rendesen népdalokat énekelt és sajit kdlteményeit... Voros-
marty mint fiatal {r6 bejiratos lett a hizhoz...”

Gyulai Pal idézett fejtegetése meggy$z38en tandsitja azt is,
hogy milyen szoros bardtsig alakult ki a két Mihély kézott. Ez
a bardtsig nemcsak a koltészet muzsdja, hanem az egri bor
irdnti elkotelezettségiiket is novelte. Korantsem véletlen te-
hit, hogy Vitkovics haldla utin Vérésmarty volt az egri bor
egyik legavatottabb szoszolo]a Sokatmondédan blZOHYIt]a ezt
az Egri bor cim, 1830 végén keletkezett eplgramma]a amely
témdajdban, cimében, miifajaban, ritmusképletében és strofa-
szerkezetében egyarant az id8sebb mester imént bemutatott
miivére emlékeztet:
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Ittanak a hésok s egyik igy pendite: , Torok vér!”
wHagyj folyjon” mondd hévvel az egri Dobé.

S folyt az azéta hatdr nélkiil; s a barna pogdny vér
S lelke Dobénak forr lingboraidban, Eger.

A vers hagyominyt teremt azzal, hogy elsSként kapcsolja
Ossze az 1552-es virostrom emlékét és az egri bor vardzsit: az
isteni nedd szine és ize a virvédelem eseményei, a h8sok
kifolyt vére altal vélik evidenssé, az egri borban ugyanaz a tliz
ég, ami ott pardzslott Dob6 s a hajdani hdsok lelkében is. Ez
a toposz az Egerrdl irott versek stirtin és sokféle viltozatban
1smétl6ds, konvencionalis alkotéelemévé vilt.

Az Eger mellett cim{i vers tantsiga szerint az egri bor le-
gendas hire és Dobé Istvin emléke vonzotta Egerbe Petsfit
is, amikor 1844 februdrjiban gyalogszerrel Debrecenbdl
Pest felé tartott, hogy mesterét és példaképét, Vorosmartyt
folkeresse, s versei kiaddsihoz partfogasat kérje:

Ha j6 bort érezek, betérek;
Ne térnék hdt Egerbe?

Ha ezt a vdrost elkeriilném
Az isten is megverne.

Egyiittal azt is megtekintem,
Hol vitt Dobé nagy lelke;
Es felkiszontom, aki 6t oly
Dicsén megénekelte.

A kolteményt az Eger kozvetlen szomszédsigiban fek-
v6 Andornakon (ma ismert nevén: Andornaktilydn) irta.
Ezt kovetSen tért be a virosba, ahol a helyi hagyomany
szerint harom napig, februar 18-t6l 21-ig tart6zkodott. A
jeles papkoltd, Tarkdnyi Béla litta 8t vendégiil a szeminéri-
umban. A kispapok rajong6 szeretettel vették koril. Gon-
doskodtak arrdl is, hogy teljesiiljon az Eger mellett cimi
versben megfogalmazott vigya, s megkdstolhassa az egri
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bort. Ezek az élmények ihlették Egri hangok ciml remekét,
melyet a papneveldében irt kozvetlenil elutazisa elstt.
Miifaja, hangiitése Vorésmarty Fétr dalit 1dézi:

It benn dilok a melegben,
Kornyékez sok jé bardt,
Téltogetve poharamba

Egri bércek j6 bordt.

J6 bardtok, jé borocska -
Kell-e mds¢

Kebleinkben a kedv egy-egy
Orids.

Petdti nevezetes litogatisinak esztendejében Vorosmarty
is Gjra megemliti Eger nevét egyik bordalaban. Megsziileté-
sének koriilményeit Gyulai Pal Gaél J6zsef visszaemlékezése
nyomdn igy orokitette meg: ,,1844-ben valamelyik este a
szinhizban egy igen unalmas szinmfivet adtak. Vorosmarty
nagyon megunta magit, s azt mondotta Gailnak, jobb lesz
odahagyni a szinhédzat, s elmenni valamelyik Vendeglobe va-
csordlni. Betértek egy kozeli vendégldbe s vacsoréltak. A bor
szérnyl rossz volt. »Ugyan probéljuk meg — mond4 Voros-
marty —, vajon lehet-e e virosrészben j6 magyar bort kapni.«
Betértek egy pir vendéglobe; mindeniitt rossz volt a bor.
Voérosmarty csak megkdstolta, de nem ivott. »Ez mir
bosszit érdemel« — mondd Gailnak haza induldsukkor...”

A bossztra kolthoz ill6 médon keriilt sor. Par nap
mulva fololvasta bardtjanak Rossz bor cimi versét, melyben
viligga kialtotta banatit, hogy neki, a Féti dal szerz8jének a
yhatalmas Hunnia” csak ,légyétetét” ad innia. Mindebben a
magyar koltSk sanyart sorsinak a jelképét liga. Csillapit-
hatatlan dithében pokolra kivdnja a ,méregkeverd” csapla-
rost. Keserli szemrehanydsokkal illeti, a cserbenhagyds
biinében marasztalja el az orszdg leghiresebb bortermd vidé-
keit: Egert, Ménest, Soml6t és Tokajt. Eger és az egri bor
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kivételes rangjit paradox médon a félsoroldsban elfoglalt
vezet§ helye 1s igazolja, hozz4 intézi az elsd és legsulyosabb
szavakat. A hélitlansdg letorolhetetlen bélyegét siiti rd, hogy
Eger cim, az 1552-es virostromot megénekld eposzaért és
Egri bor cim( epigrammdjaért nem kapott megérdemelt vi-
szonzast:

Mondjdk: Egernél hires bor terem.
Verembe sziirik tin¢ Nem ismerem.
Megénekeltem harcait, bordt,
S mind e napig nem ldttam dldomdst.
Csapldros, méregkeverd!
Ne pislogj, egrit adj el6.
Cudar biz ez, de dm igyunk,
Hiszen magyar kolt6k vagyunk.

A Honderéi 1844. janius 29-1 szamiban kozzétett vers
szerte a hazaban élénk visszhangra talalt, mély részvétet kel-
tett alkotdja irdnt. A benne megszélitott bortermels vidékek,
hogy jovategyék silyos mulasztisukat és visszaszerezzék el-
veszitett tekintélyiiket, borkiildeményekkel és engesztels
versekkel siettek a szomyjas és haragos kolts segitségére.

Eger jart elol j6 példaval. A Honderi augusztus 24-én errdl

tudésitott. ,Emlékezhetnek a tisztelt olvasék Vordsmar-
tynk kedves bordalara, a »Rossz borra«, mely lapunk e félévi
elsd szdmdban megjelent, s melyben a koltd panaszkodik, hogy
8, ki megénekelte harcait és gy&zelmét Egernek, borat csak
névrdl ismeri. E humorteljes — azonban mégis komoly
mélységii — kifakadasnak kovetkezteben, mint halljuk, a derek
egriek néhany akoét a legjobb egribdl kiildének a]andekul ama
kolténknek, kinek lelkében a nektirok legédesebbike fakad —a
poesis. Eljen a kolts! Eljenek az egnek'”

A folyéirat augusztus 31-1 szima azt is eldrulta, hogy a
borkédstold a hires egri rajztanir és bortermeld, Jo6 Janos
pincéjébdl szirmazott. Ekkor jelent meg s kozreaddként az
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8 nevét tiinteti {6l az a vers, amelyet ,magyarizatként” egy
hirom akés, borral teli hordéhoz mellékelt: Tarkdnyi Béla
Vilasz Viorésmartynak cim( alkotdsa. Az dtvennégy soros
m igy kezdddik:

Hogy néked a batalmas Hunnia
Légyétetét hagy inni, nagy hiba;

De még nagyobb, hogy hés Eger bordt
Megénekelted, s még nem késtoldd.
Hogy hdt lemossuk ezt az 6si vétket,
Engesztelésiil bort kiildiink tenéked.
Egerben termé a legjobb teté...

A ,legjobb tet8” természetesen az Egedet, a bor pedig
az egri bikavért jelenti. A zdrésorok arra kérik a cimzettet,
hogy a ,dics8” Doboéra és az egriekre koszontse ,a fel-
habz6 pohart”:

Hogy mig benniinket isten foldje csak hord,
A hont szeressiik, mint az egri ébort.

Eger példamutat6 kezdeményezését, nemes gesztusit két
mésik borvidék is kovette. Sirosi Gyula ,aradi tisztel6i”
nevében fordult engesztel sorokkal koltStirsiéhoz. A
Honderéi oktéber 12-1 szdmidban Vorésmartyboz cimmel
kozole verse elismerd szavakkal illette az egriek gyors, hatdro-
zott és j6 hazafiakhoz mélté f6llépését is. Ida és Omaér nevé-
vel az Eger cim{ h8skoltemény egyik legszebb részletére utal:

Igen, dalod megtette a hatdst,
S Eger lerdtta mdr a tartozdst:

Mert aki dalld Iddt és Omdrt,
Méltdan kirdlyi dldomdsra vdrt.

Bar Arad ,nem dics&ilt meg lantja szép dalin”, ez a
véros sem ,marad hatra Eger m6gott”, s ,legjobb borival”,
a ménesi hegyek termésével ajaindékozza meg a koltst.
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Szemere Mikl6s igy kezdte a folyodirat oktéber 26-1 szé-
maban Kolt6i levél Virosmartyhoz cimen kézzétett versét, a
hozz4 ftizote lapalji jegyzetben tisztelettudéan megemlitve
azt is, hogy irdsakor Arad killdeményérsl még nem tudott:

Lingbordhoz hés Egernek,
Hol dsszehdnyt toroktetem
A borbalom, s melyet terem,
A piros nedv, torik vére;

S torokfer [6go cégére, —
Vedd bordt az 6s Tokajnak. ..

Vérésmartyt meghatotta az ,egri tisztel8i” dltal kezde-
ményezett és csakhamar az egész orszdgot lazba hozé ,men-
t8akcio”. A felé drad6 szeretet meg-megismétlds és egy-
méssal verseng8 megnyilatkozdsaira jabb verssel vélaszolt,
mely J6 bor cimmel a Honderii 1845. oktéber 7-1 sz4maban
latott napvildgot. Benne lelkes hangon készonte meg a vidé-
ki Magyarorszag szolidaritisit és pazar ajindékoz6 kedvét.
Els& szakaszit a kiillondsen nagy érdemeket szerzett egriek-
nek cimezte:

Kit illet e pobdr,

Mely kézrdl kézre jdrs

A hés Egert, Hevesnek fiait.

Te vagy Heves, kit felkoszontok itt.
Boldog vidék! Egy holl6 szilla le,

S nem ldttam: folded olyan fekete.
1e hogy deritsd a kolts asztaldt,
Hozzd borodnak fiiszerét addd.
Meégis van egy panasz; mely szivre hat:
Mért latom vérbe mdrtott tolladat?
Tollaidra — bdr fehér vagy feketék —
Ellenség vére jobban illenék.

22



Ki a magyar, ha még Heves sem az?
Meégis kizottitk gyitlolség hadaz.
De mit beszélek? Itt a bor,
Cseppjetben hosok vére forr,
Igyunk: javuljon a beteg!
Ki ép, az isten tartsa meg!

A strofa 9-14. sora, mely megtéri az iinnepi hangulatot,
azokra a nemegyszer véres dsszeiitkdzésekbe torkolld, egy-
mds kijitszasira torvénytelen eszkozoket is folvonultatd, a
kozigazgatst bénitd partviszlyokra céloz, amelyek a feke-
tetollas konzervativok és a fehértollas liberalisok kozott
folytak az 1d& tdjt a megyeszékhelyen. A torzsalkodist a
ko6ltd a hazaszeretet hidnyaval magyardzta, a varos multjahoz
méltatlannak itélte.

Ez az lizenet ma is id8szeri s nem csupin az egriek
szamara!

Alig ismert és idézett adat, hogy egri litogatdsit kove-
t8en Petdti is megemliti még egyszer az egri bort, s a kivilé
nedd olykori mellékhatdsaira is rdmutat. Salgé cimd, 1846-
ban keletkezett elbeszéls kolteményében a Matravidékhez
tobb széllal kapcsol6do, rablélovag Kompoltiak ,egy ko-
mor teremben” heverésznek, s 0j portydzidson torik a
fejiket:

Ottan hevernek és Eger bordval
Stiritik vigy is séirii véroket,
Mely ereitkben rémesen kereng,
Mint a vildgok kozti téreket
Keresztiilkasul-bolygé iistokos.
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I1I.

Az 1848-49-es forradalom és szabadsigharc bukasa utan,
az onkényuralom id8szakiban mindenekel$tt Vorosmarty és
Petdti 6roksége élt tovabb az egri bor kultuszaban. A kor —és
koltsi — hangulatt talin a kozos poharazgatasok, koccint-
gatdsok és pohdrkoszontSk gesztusa, szertartdsa fejezte ki a
legjellemz&bben, mely 6sszekapesolta a honfibanat és a felej-
tés, a vigaszkeresés motivumait. Az egri borr6l sz616 versek-
ben is litvinyosan megszaporodott a hazafias t6sztok szama,
s egyre viltozatosabb format 6ltott Vorosmarty képi lele-
ménye, mely a tliz metafordjiban fiizte ssze a hazaszeretet
érzését és a bor mamorit. Lisznyai Damé Kélman példaul igy
koszontotte 1854-ben Degré Alajost, a Tizek Térsasiga egyik
tagjat, az 1848-49-es forradalom és szabadsigharc katondjit, a
jeles irot és publicistat Degré arcképéhez cimi versében:

Egri borral iszom érted,
Melyben Dobé lelke ég:
Melynek gyijté mamordtol
Sziiletik a j6-reménység.

Oly szé6lévesszén termett, mely
Honfivérben gyikerezik;
Csoppjei a bit elmossdk,

A csiiggedd lelket edzik.

Hasonl6 hangulat drad Lisznyai Ldtogatds cim{ ,hasvéti
versé”-bsl, mely nemcsak a bor, hanem az azt neki ajin-
dékoz6 ,,j6 pajtis” szarmazasi helyével is gyarapitja az egri
vonatkozdsok szdmit:

Pestre jott egy egri jo pajtdsom
S ismervén t6bb z4igé mulatsdghdl:

Egyenest énhozzdm rontott, hozvdn
Egy csomé j6 bort nekem a javibdl.
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Hogy majd hésen elmulatunk egyiitt,
Belénk folyvdan Dobé tiizes vére;

S iszunk, mint szoktunk, az édes haza
S szép, hii lanyai egészségére.

A neves egri papkolts, Mindszenty Gedeon Eged cimd,
1857-ben keletkezett ,hitmondd”-ja a hires sz8l8hegy és a
rajta term$ bor, az egri bikavér keresztény szellemiséggel
atitatott legenddja. Az elbeszél8 koltemény a Vata-lizadis
idejébe vezet vissza, melynek hullimai Egert is elérik. A
partiit8k az Eged hegyén tdboroznak, ott tiizik ki ,a vér-
szin lobogét, melyet nemrég Vata vezér Egernek ajindéko-
zott”. Szent Egyed remeteként él a bércen, s a poginy
bosszt dldozataul esik. A lazadok ledontik és baltdkkal f61-
daraboljik ,a fak kirdlydt™: ,a bator keresztet”, mely ,,mell-
védil” dllt a hegy cstcsdn emelt kdpolna eltt. Médglyat rak-
nak bel8le, s a magasba t6r6 ling az Ur Jézus hazat is
elemészti. A keresztet elszintan védelmez8 Szent Egyedet
»egy fecskeszarnyt nyillal” sziven 16vik, s holttestét ,a kis
kdpolna ég8 hajzatira” dobjak. Isten haragjiban tizhiny6-
vé véltoztatja a hegyet, a kioml§ lava elpusztit mindent, ami
utjéba keril, ,f&ve, forrva, sustorogva szakad le a sz&18so-
rokra” is. A volgyben él8 nép sirdsa és imdja folhat ,,a szent
kereszt hatalmas Istenéhez”, aki megszinja Sket, s véget
vet a pusztitisnak. Az emberek dithe a pogany lazadok el-
len fordul, a tizhany6 kriterébe hinyjak a szent élet re-
mete gyilkosait. Ezt kdvet8en ismét béke honol hegyen és
volgyon. A Lhosszt szdzadévek” eltiintették mar a mult
minden nyomit:

Csak szent Egyed vércsopper dacolnak
Hatalmdval a rengeteg idének,
Pirosra festvén a gerezdeket,

Melyek itt évrdl évre nonek. ..
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Pet&fi és Arany baritja, Tompa Mihily is ,,kemény csapdsok
és nagy szenvedések” emlékeivel, a kénny és a vér szinében
6mlé bor litomasaval szembesiilt, amikor az 1862-es gazdag és
viddm sziiret idején Eger hatdrdban jirt:

Mint a nemes kebel csak épiil

Kemény csapds-, nagy szenvedéstiil,
S magas érzelmeket terem:

Driissd lett a fold megsanyartan,

S a drdga must édes patakban
Csordult ald a bérceken.

»Eged piros bord”-nak a titkait kutatja Egrz bor cimd,
1862-ben megjelent versében az a koltd is, aki az Egedi 4l-
név mogé rejtdzott. A titkok magyardzatit § is abban leli
meg, hogy ,e szent halmok” valaha harcmez&iil szolgaltak,
ahol férfiak és ndk vére, konnye hullt, kik a védelmezett
foldet ,aldva cs6kolak”. A vers tehetséges koltdre vall, kilé-
tét ennek ellenére mindmaig nem sikeriilt azonositani:

Most mdr sz6l6 tenyész e harcmezén. ..
Bordbdl 8si vér piroslik dt;
Nécsok add zamartjat, illatdt;
S a gyongy, mi benne csillog, konnyizon;
Tiizében él apdink szelleme:
Az egri bornak ez a f6 jelleme!
E szellemt6l heviilsz,
Ha téle lelkesiilsz.
Fogd e pohdrt, igydl egyet tehit,
S ha kell, mint 6k, vérrel védd e hazit!
Tarkdnyi Béla — aki annak idején vendégiil litta Petsfit
az egri papneveldében — ezzel a tészttal kezdi Sziretkor

cimd ,kordal”-dt, melyet természetesen mindenekeldtt az
egri élmények ihlettek:
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Fel, bardtim, a kupdkhoz,
Itt a must, meritsetek;
Bdrba nem hevit, azért ne
Lankadozzék kedvetek.
Akt inni nem akar,
Nem bardtunk, nem magyar!

Ennél is meglepdbb az a pohirkészontd, amelyet Péjer
Antal fogalmazott meg Egy dldomds, Lebel kiirtjéb6] cim{ ver-
sében. A méltatlanul elfelejtett papkolts az Eger kozelében
fekvé Maklaron sziiletett 1814-ben. Részben az egri jezsuita,
részben a gyongyosi ferences gimndziumban végezte a kozép-
iskolat. Egerben szentelték pappd 1842-ben. Petéfi egri litoga-
tésa sordn 6t kereste els6ként, de akkor mér fiizesabonyi kaplin
volt. 1844 decemberéts] 1848 janiusdig az egri {6székesegyhiz
hitszénokaként szolgilta hiveit, majd Tiszababolna, 1851
augusztusiban pedig Tiszafiired plébanosava nevezték ki.

Papi pilydja leghosszabb idejét, utolsé két évtizedét
Jaszapaun toltotte, ott temették el 1881. janius 7-én. 1866-
ban 0j szolgilati helyén irta emlitett versét is, melyben Eger
irinti hiiségét és szeretetét 6tvozi Jaszapatihoz fiz8ds
érzelmeivel, Lehel kiirtjébe tolti az egri bikavért:

Hires kiirtje hés Lebelnek!

Joszte hozzdm, joszte sorban,
Megcsékollak, megilellek
Oromemben, banatomban;

Es azutin harcra Zendi}ilj. .

Hopp!... EI6bb még szent kelybedbiil
Ezt az egri bikavért

Uritsiik ki a honért!

1866 szeptemberében keletkezett az Egerbél elszirmazott
hires konyvkiadé és nyomdasz, Bucsinszky Alajos Sziiret:
emlék és hdladal nagyméltésigi s fOtisztelendd kisapponyi
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Bartakovics Béla egri érsek iidvizletére cim( verse is, melyet
6ndllé nyomtatvinyként maga a szerz§ jelentetett meg. So-
raiban a jeles egri {8papnak nemcsak a sziireti meghivisért
fejezi ki halajt, hanem azért a szerz8désért is, melyet 1854.
december 10-én kotott a virossal, s benne valamennyi fol-
destri elgjogardl, igy a bordézsmirdl is lemondott. Méltd
ut6dava vale ezzel jeles elddeinek, Eszterhdzy Karoly piis-
poknek és Pyrker Janos Liszl6 érseknek, hozzijérult Eger
tejlsdéséhez, borkultardjanak felviragzasihoz:

Midén egyetlen egy ipardt emelted,
Megvdltani a bordézsmdt hogy engedted,
Vedd a vig sziireten azért kiszonetem,

E csekély sorokban szépen esedezem,
Szent dldds kisérje minden lépteidet...

1825-ben Gyodngydson sziiletett, 1914-ben Egerben halt
meg Zalir J6zsef, akinek a gondolkodasara és koltészetére
a nagy francia forradalom, valamint az 1848-49-es magyar
forradalom és szabadsigharc eszmeviliga gyakorolta a leg-
nagyobb hatdst. A mérciusi vivmanyokért, a haza szabad-
sagiért és figgetlenségéért fegyvert fogott, el8szor nem-
zetSrnek dllt, majd a Damjanich-hadtest ,hadi-poétdja”,
tabori kronikésa lett. Az egri Banyakertben cimi verse a két
bitor, szabadsigszeretd, forradalmi népet, hazdjit és Fran-
ciaorszigot élteti, értiik lobban a lang szivben és poharban:

Tiizér Eged is ide hinyja,

Itt e pohdrban lingol &;

Sziviink meg érted tor ki lingba —
Ob hon, hogy boldog légy s dicss!

S mig gazddnk, ez az isten bélcse
Koccintva dlddst szor rednk:
Cseng a pohdr s zeng lelkesedve,
Hogy éljenek a francidk!
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Zalar J6zsef Emlékek és emlékezések cimt, 1909-ben meg-
jelent szonettkotetének Heves cimi ciklusiban is tobbszor
megemlékezik az egri borr6l. Az egyik szonett példaul az
egri bikavér visszaszerzett dicsGségének és a Dobo-szobor
feldllitdsanak a profécidjac fogalmazza meg. Az elkésziilt
szobor alatt nagy lakomat rendeznek majd, és arra isznak
dldomast, hogy az egri bor ismét visszanyerte régi j6 hirét:

A tiizhdnyd Eged nem hiilt ki egészen,
Az egri bor lelke még forrong szivében,
Ha kitor... megint 6 lesz a borok bora.

Ki tudja, ki tudja. .. taldn nemsokdra
Mdr hivunk titeket a nagy dldomdsra. ..
Dobé szobra alatt lesz a nagy lakoma!

Egy masik szonett bemutatja Eger virinak hajdani
»vitéz basdjat”, aki szent életd, fanatikus mohamedanként
utasit el minden keresztény szokast:

Csak egy kivételt tesz: az egri borral,
Ebbél fel-felbajt egy-egy billikommal.

Megénekli azt a gydngyosi baratot, aki benevez a térok
katondk egri borivé versenyére, s a vértelen kiizdelemben
fenyes gy6zelmet arat, fondk elegtetelt szerezve a hazdjit
sajtod megalaztatasokert Az 8 kései utddai azok az egri
jogaszok, akik nemcsak a kocsmai vaginykodasokban, ha-
nem a vizsgikon, 1848 nyardnak a végétdl pedig a ,,f8vizs-
gilaton”, a harcmezdn is vitéziil helytalltak:

Kemény legények voltak a jogdszok,
Mikor még fénylett a fokos kora,

Kapés volt Eger bikavér bora,
S dalolva roptdk, bor mellett, a tincot.
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Ifyii vérok, mint a villim, cikdzott.

Ha elfoglaltak egy kocsmdt — oda

Vesztére tort be zsoldos katona,

Biz azt kidobtik, kardja nem baszndlt ott.

Ha 4y borcégért littak valahol,
Azzal léptek be, hany hordé a bor?
Ha csak egy — akkor a cégért vegyék be!

De azért tudtak dm felelni mdsnap...
S midén nydr végén jott a févizsgdlat,
Azt a barctéren kitiinén tették le.

Az idézett szonettek keletkezésekor mir Gardonyi Gé-
za volt Eger legnépszerbb irdja. Az & versei kozott nem
taldlunk olyat, amely az egri bort egyértelmt kozvetlen-
séggel és bizonyossaggal valasztotta volna targyaul. 1897-
es Egerbe koltozése utdn nem is sziiletett idekapcsolhatéd
miive. Idézendd kolteményei megirdsidhoz igy csupin az
1878 és 1882 kozott az egri érseki tanitéképzdben eltoltote
négy tanév élményei adhattak 6sztonzést.

A Tavaszi emlék szerelmi idilljéhez a borospincéirdl
elhirestilt Szépasszonyvolgy szolgélt diszletiil. A bor legen-
ddja — mely 1890-ben keletkezett — az érintett témakor
egyik legnépszeriibb és legszellemesebb alkotdsa:

Sz6lt az Isten: ,Kedves fiam NGé:
Itt a 52616, késtold meg, hogy jo-é<"
Felelt Néé: ,,No megiregedtem,

De ilyen j6 bogydt még nem ettem."

Sz6lt az Isten: ,Kedves fiam Noé:

A csip8s must, hadd ldssuk, hogy jo-é2"
Felelt N6¢: ,Ihaj, csubaj! Sdri!
Hairom Istent kezdek immadr ldtni!"
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Sz6lt az Isten: ,Kedves fiam N6é:
Hat az ébor, késtold meg, hogy j6-é2"
Felelt Néé: ,Iszom reggel dta:

Gyere pajtds, van még a hordéba!"

A Bordalok és Gire Gabor nétdi — példaul a Pintzei néta
— az Egri csillagok iréjanak népies torekvéseit és humorit
szemléltetik, de aligha sorolhaték a kolt8i életmi leg-
értékesebb darabjai k6zé. A Bordalok kozil a sziporkizé
humort mésodikat idézziik:

Azért teremtett az Isten venyigét,

Hogy kinnyebben megérthessiik az igét.
Lim a pap még az oltdrndl is iszik,
Menrt kiilonben az érdogok elviszik.

Aki iszik, azt az Isten szereti,
Menyorszdgi sz6l6jébe vezeti,
Csakhogy ezt a feleségem nem hiszi,
Ha berigok, a szitromet kiteszi!

IV.

Zalar J6zset és Gardonyi Géza emlitett verseivel a XIX. és a
XX. szazad forduléjahoz értiink. Az az6ta eltelt id8szak szem-
beting fejleménye, hogy az egri bor, mely az el6z8 évszizad-
ban még oly népszerli téma volt lirinkban, kiszorult legna-
gyobb koltsink alkotémithelyébdl, s jorészt kismesterek privi-
légiuma maradt. Ez a jelenség elvilaszthatatlan a koltsi vildg-
kép gyokeres dtalakuldsatol: a modern lira tirgyiassiga, szemé-
lyest személytelenné — tisztin emberivé, egyetemes érvénytivé
— fokoz6, absztraktba hajlé kifejezésmédja mindinkabb
eltavolodott a hagyomanyos koltészet alanyisagatl és pato-
szatol. A fordulat az o6rokolt témik szelekcijahoz is
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elvezetett. Kevés koltd vilasztotta tirgyaul az egri bort, érdem-
leges példékra alig hivatkozhatunk.

A kivételek kozé tartozik Sziigyi Trajtler Géza, a néhai egri
tandr és jeles kozéleti személyiség, a viros haziezredének, a
60. gyalogezrednek egykori katondja. Az 6 hagyatéka alapoz-
ta meg a Brody Sindor Megyei és Virosi Konyvtir helyis-
mereti gy(jteményét. Eger bora mellett cim{ versében, me-
lyet 1916-ban az emlitett gyalogezred katondjaként az orosz
fronton irt, az egri bort6l megmamorosodva josolt gy&zel-
met a magyar fegyvereknek:

Orimre hat, fisik! Mamoros lélekkel
Fogyasszuk Egernek gyingyizé bordt;
Kidltsuk vildggd:
Diadalra vissziik magyarok hondt!
Havas Istvan Magyar vdrosok cimi ciklusinak Egert be-
mutaté szonettjében az egri borrdl irott versek kozhelyeit
ismétli meg:

Testvér, az egri borban megtaldlod
A tiiz zamatjdt, mit rejt ez a fold,
Melynek szinére annyi vér 6mélt.

S a barna rom is lop szemedbe lingot,
Kovén ott latod mester Gardonyit:
Az egri csillagokrdl dlmodik.

1930. 4prilis 17-én a helyi Gardonyi Térsasig meghi-
visdra innepi tlést tartott vdrosunkban a Budapesten
székel& Petdti Tarsasdg. Ebbsl az alkalombél irta Lampérth
Géza Egerben — Petdfi nevével cim( versét, melyben a nagy
kolt8t pazar vendéglitidsban részesits, borral is megkinilo
egri kispapok emlékét idézi:

Cseng a pobdr... szivbél szivbe
buzog, drad szent meleg...

32



Zendiil a lant... rajt vig-édes
egri hangok zengenek. ..

— Biis szivébél kik ily édes
viddm dalt kivivtatok:

Dalom dldott emlékteknek

dldoz — egri kispapok.

Fodor Jozsef a sz8l8érlel§ szeptember és a dics6 mult
fényeibdl sz8 laitomast Egri képek cim versében:

Szeptember higgadt lingja drnyal,
Mélyit szép pirt a barna dombon,
S a bokrok korondja csillog

A konnyii lankdkon, s a Virnak
Verdjén: hol, mint gyiilt, erds ha,
Messze a hir sugdra fénylik -

S régi, tiizes vitézi szomjat

Olrott vértél, s hegy-adta kortytol
Fojtott hangot hallé fiiledbe

Még forré mamorok dorognek!

Mell&zve a ma is él6 koltsk alkotdsait, befejezésiil a XX.
szdzadi Eger irodalmi életének egyik legrokonszenvesebb
alakjit, Apor Elemért idézziik. Sziret cimd versébdl
zsongité dallam, viddm hangulat 4rad. Ami a parttalan, az
egész hatdrt eldraszt6 jokedvet illeti, Orczy Lirinc kora 6ta
mit sem véltozott a helyzet:

O, csupa fiitty a hegyoldal,
harsan a fény, mint a kiirt,
jdtszik a szdjon a bordal,
hull a vederbe a fiirt.
Buggyan a kedv, meg a 52616,
pdra és illat igéz,

lanykacagds ez a diilé,
belseje tiiz, 1ze méz.
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Ugyanezt a hangulatot fejezi ki a Puttonyosok dicsérete is,
mely csengd-bongé ritmusaval, andalité muzsikdjaval az
elgbbi versre is rélicitdl. Mindkét alkotds azt tanusitja, hogy
bar az egri sziiret és bor kultusza veszitett régi népszertiségé-
bdl a mai magyar koltészetben, az itt €16 embereknek tovibb-
ra is az egyik legfSbb biiszkesége és romforrdsa maradt.
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Vak Bottyan a kuruc koltészetben

Gyongyos a Rikoczi-szabadsighare idején irta torténeté-
nek egyik legszebb fejezetét. Nemzeti énvédelmi kiizdelme-
inknek ezt a dicsséges szakaszit részben a hires ,,gyongyosi
25 pont” megsziiletése, részben Bottydn Jdnos személye sorol-
ta a varos legnevezetesebb és legélébb hagyomdnyai kozé.

Bottyan Janos 1709 augusztusiban még részt vett a Gyon-
gydson megtartott megyel kozgyilésen. A kovetkez8 honap-
ban, szeptember 27-én a Tarnadrs melletti katonai tdborban
halt meg agyhartyagyulladasban. Néhany nap mdalva fényes
kiils6ségek kozott a gydngyosi ferences templomban temet-
ték el, a hagyomény szerint az oltir kozelében.

Mir életében legendik szovSdtek réla. Tehetséges és bator
katona volt. Elssorban a konnytilovas portydzé harcmodor
alkalmazasaval ért el sikereket. Seregét vert eziistb8l késziilt,
aranyozott baltdjaval maga vezette harcba, és soha egyetlen
csatit sem vesztett. Tdboraban példis rendet és fegyelmet
tartott, szigortan tiltotta példiul a részegeskedést. Katondit
— akik lelkesedtek érte — gondoskodé szeretettel vette koriil.
Védelmezte a szegényeket, Gjra és Gjra arra kérte vezértarsait,
hogy biintessék meg azokat, akik a koznepet raboljik vagy
bintalmazzik. Hazdjaért nemcsak vérét, hanem vagyonit is
kész volt feldldozni, szitkség esetén a sajit zsebébsl fizette
katondit. Bar tobbszor is sdlyos sebet kapott, az a hir jirta
réla, hogy testén nem fog a goly6. Népszertiségét sokatmon-
déan szemlélteti, hogy hivei ,,Bottydn ap6”-nak becézték.

A kuruc kéltészetben ennek ellenére viszonylag kevés
adatot taldlunk réla. Az eddigi legteljesebb gytijteményben,
mely II. Riko6czi Ferenc sziiletésének 300. évforduldjin,
1977-ben jelent meg Varga Imre szerkesztésében és az
Akadémiai Kiadé gondozisiban, magyar nyelven mind-
Ossze két mi egy-egy részletében torténik réla emlités. Ez
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a két mi Tolvaj Ferenc és Dilnoki Veres Gerzson kuruc
hist6ridja.

Tolvaj Ferenc a szabadsigharc els¢ hirom esztendejérdl, az
1703. és 1705. kozott 1d8szakrdl szamol be verses kroni-
kdjaban. Megorokiti Zolyom ostromét, melyet 1703 novem-
berében foglaltak el Bercsényi Miklés és Karolyi Sandor csa-
patai. Bottydn Janos akkor még a csdszariak taboraban harcolt,
és az ostrom utdn sebesiilése miatt a varosban maradt. A kré-
nikdban minderrdl s élete tovibbi eseményeirsl a kovetkezdket
olvashatjuk:

Itt Bottydn Jdnos is benn rekedett vala,
Mert régi nagy vitéz némettel lovagla,

De Tolvaj Ferencnek téle lén parola,
Hogy ez magyar iigyhoz i szive meghajla.

Ekkor Esztergomban németekkel méne,
Hogy szép portékdja s pénze el ne veszne,
Es hogy Esztergom is magyar kézbe esne,
Dundn til valé nép hogy hozzdja gyiilne.!

Az idézett szemelvény valamennyi megallapitisa hiteles.
Bottydn Jdnos valéban Zoélyom kapituliciés tirgyaldsai
kozben kotelezte el magit Rakoczinak. A fejedelem 1703.
december 10-én aldirta tdbornoki kinevezését, 20-an pedig
a dunantali hadak élére llitotta. A kapitulici6 utdn valéban
Esztergomba tért vissza, melynek virdban 1683-t6l 1687-ig
a lovasok f8hadnagya volt. 1685-ben & védte meg a virat
Ibrahim budai pasa tdmadédsa ellen. Most azt a megbizast
kapta, hogy régi kapcsolatai révén Esztergomot titokban
jatssza 4t a kurucok kezére. MielStt a kiildetést teljesithette
volna, a labanc varosparancsnok 1704. dprilis 18-dn 4rulas
vadjaval letart6ztatta. Oktéber 9-ig Esztergomban tartot-
tak fogsidgban. Az oktéber 10-re virrad6 éjszaka szokott
meg kalandos korilmények kézott Nyergesdjfaluban.
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Emiatt csaknem egy év késéssel csatlakozott a kurucokhoz,
teljesitve azt az igéretét, amelyre Tolvaj Ferencnek kezét
nyUjtotta, azaz: szavit adta.

Dailnoki Veres Gerzson emlitett historidjadban — melynek
szovegén 1722-ben végezte az utolsé simitisokat —
Palocsay Gyorgy kuruc generalis bemutatdsakor emliti meg
Bottyan apét:

Hires Vak Bottydnnok ézvigy feleségit,
Szép, karcsii termetii ékes menyecskéjit,
Feleségiil veszi; nem tartd meg hitit,
Rdkéczi Ferenchez sokdig hiiségit.2

Az idézett stréfiba foglalt dllitdsok kozil egyik sem
felel meg a val6signak. Palocsay Gyoérgy mindvégig kitar-
tott Rdk6czi mellett. A fejedelem 1710 jaliusiban nevezte
ki generdlisnak; 1710 végén Ungvir parancsnoka volt.
Bottydn Janos 6zvegyét, grof Forgich Julianndt pedig csak
1711 8szén, a szatmiri fegyverletételt kovetSen, két évvel
férje haldla utan vette feleségiil.

Bottyan Janos neve a két emlitett magyar nyelv{i alkotdson
kiviil félbukkan még egy labanc szellem német és egy kuru-
cokkal rokonszenvez§ szlovak verses krénikéban is. Az elgb-
bi az osztrak csdszar ellen fordulé Bottydn ap6 korai haldlat
Isten megérdemelt biintetésének tekinti.> Az utébbi el8szor
Zélyom ostroma, majd Rikéczihoz pértoldsa kapesin tesz
emlitést réla.* Ez a ml a k6z6s szlovak—magyar malt szivsi-
mogat6 dokumentuma. Szerzdje feltehetSen evangélikus val-
lasa prédikator volt a Felvidéken, a hadi események koziil
csak a sztikebb hazdjaban torténtekkel foglalkozik.

Nem szerepel a Varga Imre-féle 6sszedllitisban az a kol-
temény, mely Vak Bottydnril valé ének cimen vélt ismertté,
s az Adalékok a Thokdily- és Rikéczi-kor irodalomtirténeté-
hez cim, Thaly Kilman dltal osszedllitott kétkotetes
gyljteményben jelent meg 1872-ben.
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Kéztudott, hogy a Rikéczi-szabadsigharc megszéllott
kutat6ja a korabeli koltészet foltarasaért és kdzkincesé té-
teléért véllalt ldozatos munkdja soran tobbet a sajat miivel
koziil is a kuruc versek kozé iktatott. Az édltala kozzétett
gylijtemények szamos darabjirél bizonyitotta be 1913-ban
Riedl Frigyes és Tolnai Vilmos, hogy a kozreadé alkotdsai
vagy kompilaciéi. Kozottik olyan szép és népszert alkota-
sok is foltlinnek, mint az Ocskay LdszIéril vagy az Eszter-
gom megvételérsl sz616 ének.

Hasonl6 archaizalé-rekonstrudlé kisérletekkel a vildg-
irodalomban is talilkozhatunk. Gondoljunk példdul az
1736. és 1796. kozott élt James Macpherson skot koltére,
aki 1761-ben bejelentette, hogy egy nagyszabasu III. sziza-
di eposzra bukkant Fingal ir kiralyrél, amelyet annak fia,
Ossian bard alkotott. A kovetkez8 években kozzé is tette
az emlitett bird mfveit. Késébb deriilt csak ki, hogy
Ossian koltote alak, s hogy James Macpherson archaizalé-
rekonstrudlé torekvéser csupdn szerény toredékekre
tdimaszkodhattak. Az eljards ,korrektségérsl” folytathat-
niank ugyan eszmecserét, de a szerzd koltSi nagysiga
(melyrsl i1dézett alkotdsaiban hazafias lelkesedésbsl és
onzetlenségbdl 6nként lemondott) aligha vitathat6. Miivei
nyomdin Eurdpa-szerte valdsigos ,0sszidnizmus” tdmadt,
divatjelenségként drasztotta el a kontinenst a régi dics8ség,
az elvesztett boldogsig nosztalgikus f6lidézése és elsirata-
sa. Arany Janos egyik legszebb, 1850-ben keletkezett verse,
az Osszel is a Homérosz és Osszidn kozotti pirhuzamra
épiil.

A romantikus népkoltészeti kutatds egyik legnagyobb
alakja a német Herder. Szerinte minden népnek 6nillé
értéke, sajit karaktere van, amely annil tisztabb alakot olt,
minél tivolabbra tekintiink vissza az id6ben. A nemzeti jel-
leg folfedezése, kiteljesitésének szindéka vezette el 6t a
réginek és a népinek a kultuszihoz, a hagyominymentés

38



gondolatdhoz, majd a népkoltészeti gylijtéshez. Tanitdsai
termékeny talajra taldltak tébbek kozott a magyar Karman
Jézsetben, Kolcsey Ferencben és Erdélyi Janosban is. Nem
kis mértékben az & tevékenysége lenditette {61 hazankban
a népkoltészet irdnti érdeklédést, s vezetett el a Pets-
fi-Arany-Tompa tridsz koltészeti forradalmahoz.

A finn Elias Loénnrot is népkoltészeti toredékekbsl 4lli-
totta dssze a Kalevaldt. Megsziiletését a romantikus eposz-
vigy motivalta, amely ott munkéilt Arany Jidnosban is,
amikor a Buda haldldt irta. Szerkezete, egységessé formilt
cselekménye és szdz-egynéhany 6sszekots sora nem népi
eredet. Megjelenése és vildgsikere a finn nemzet éntudat-
ra ébredéséhez, az 6nill6 finn dllam megteremtéséhez fon-
tos 6sztdonzést adott. ,Ha hédolni akarunk Suominak, test-
véreink orszdginak, mondjuk ezt: »Dalbdl sziiletett«” —
irta Kosztoldnyi.5

Tobbek kozott ezek a vildgirodalmi el8zmények alapoztik
meg Thaly Kalman fellépését. Benne is a romantika dics8ség-
és boldogsigvigya munkalt, amikor Rikéczi fejedelem
hiiséges XIX. szdzadi irédedkjivd, kronikdsivd, a kuruc
koltészet legjelentdsebb folfedez8jévé és népszerisitsjévé
vélt. Ifjakori eszmélkedése és palyakezdése idején a herderi-
dnus eszmék még jelen voltak a magyar szellemi életben,
példaul a finnugor nyelvrokonsdg hiveinek elfogultsigoktdl
sem mentes Kalevala-értékeléseiben. Politikai és kolts1 idedit
a kuruc idgkbe vetitette vissza, amelyet torténelmiink leg-
szebb szakaszdnak, a magyarsig fénykorinak tekintett.
Nemzete elé maradandé és kévetendd példat szeretett volna
allfrani. Régi korok eszményeit propagilé nézeteivel, Don
Quijote-1 magatartasaval anakronisztikus jelenséggé, ,,déliba-
bok h&sé”-vé, némelykor komikus figurava vilt a kiegyezés
utdni kapitalizal6dé6 Magyarorszagon, bizonyos fokig olyan
»megkésett ember”-ré, amilyen a Beszterce ostroma cimi
Mikszith-regény f6hsse, Pongricz Istvin grof.
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Lelkesedése oddig ragadta, hogy — lemondva a koltsi hir-
névrdl — a sajit miveivel is gazdagitani prébalta a Rakéczi-kor
irodalmi 6rokségét. Kuruc verseivel nem vallott volna szégyent
akkor sem, ha a neve alatt teszi kozzé 8ket. Mikodése nyomén
a kuruc koltészet paratlan intenzitst és méretd kultusza bon-
takozott kia XIX. szdzad végén és a szazadfordul6n, amelynek
a hullimai Ady Endréig elértek. Endrédi Sindor 1896-ban, a
millennium évében Kuruc nétdk cimmel adott ki nosztalgikus
hangvételd, a Rikoczi-kort dicssits kotetet, melyet ,igaz be-
csiilése és szeretete jeléiil” ,, Thaly Kdlménnak, a kuruc id6k fa-
radhatatlan bavirinak” ajénlott.6 A versgy(jtemény orszigos
sikert aratott, tobb kiaddst megért. Adynak is kétetnyi olyan
verse sziiletett, melyekben a kuruc kéltészet stilusjegyeit uti-
nozza, s a bujdosé kurucok dlarca mégé bujva fejezi ki modern
nyugtalansigit, 1dzad6 indulatait. Az & neve onmagaban is
szentesiti Thaly Kilman er&feszitéseinek az értelmét.

A Viak Bottydnrill valé ének is a sajit alkotasai kozé tartozik.
Nagy 4téléssel idézi {6l benne a Rakoczi-kor hangulatit, s szin-
te észrevétlen természetességgel utinozza a kuruc koltészet
modorit. A kuruc generilis alakjat idealizalja és heroizdlja, ki-
valé hadvezérként, bator katonaként, Rikéczi feltétlen hive-
ként mutatja be 8t. Megirasit bizonyéra az is motivélta, hogy a
korabeli koltészetben nem talilkozhatunk érdemeihez, kato-
nai képességeihez és emberi értékeihez mélt6 alkotassal.

Keletkezésérdl azt irja, hogy a ,,Vas virmegyei Szombathe-
lyen maradt fénn, egy régi, vallasi énekeket tartalmazo6 konyv
belsd tébldjira irva, mely lemésolds végett 1864 tavaszan —
middn Bottydn élettorténetét irim — kiildetett be hozzim
feledhetlen partfogém: Szalay LaszI6 nagynevii torténésziink
Gtjan, ennek vordsviri masodik Gtja alkalmaval. A Vak
Bottydnril valé ének cim valamivel feketébb téntdval s mas
kézzel, maginal a versnél némileg utébb litszék foléje irva
lenni.” A gyanit keltSen koriilményes magyarizat egyik leg-
nagyobb bokkendje, hogy a Viak Bottydnril valé ének szove-
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gét is tartalmazé kuruc antolégia megjelenésekor a legfébb
tantiként megnevezett Szalay Liszl6 mdr nyolc esztendeje
halott volt, tehit nem hitelesithette az 1dézett allitasokat.

A vers rutinos koltd alkotdsa, de nem tartozik a Thaly Kal-
mén 4ltal kézzétett kuruc gytijtemények legértékesebb, legem-
lékezetesebb darabjai k6zé. Cime alatt az 1705. december 24-1
fiktiv keletkezési id8pont olvashat6, amely annyira ,kiszimi-
tott”, hogy puszta létezésével is kétséget kelt hitelességét
illetSen. Bottydn Janos 1705. évi diadalmas duninttli had-
jaratinak az eseményeit és héseit énekli meg benne. Nemcsak
tirgya, hanem lirai patoszi hangiitése, mikoltdi tudatossigra
vall6 szerkezete és néhdny szép részlete is mélt6va teszi figyel-
miinkre. Kiiléndsen indité str6fdi magaval ragaddak:

Dicsirtessél titlonk, magyaro/e Istene,

Ki megsegétetted szegény nemzetiinkdt,
Rabsdgban nem hagydd mi drva fejiinkdt,
Kemény vas-igdtil megmentél benniinkit!

Magyar vitézeknek éles fegyverekkel
Nimet loboncokat & kevilségekkel,
Préddlo rdacokat megrontdd ezekkel —
Ertonk fegyverkezé magyar seregekkel.

Immdr rednk deriilt sijra szép szabadsdg:
Mert gy6zodelmeket vivutt az kurucsdg,
Vigassdgban vagyon ezen darab-orszdg, —
Aranyos zdszI6jdt szelek jol hordozzdk.

Hires generdlis az oreg Vak Bottydn;
Vagyon vélle mastan sok derék kapitiny:
Vitéz Bezeréds, j6 Ebeczki Istviny,
Kisfaludi LdszI6, seriny Balogh Addny.

O azért ezekkel nagy-sok harcot nyere:
Nimetség mindeniitt futdsnak erede,
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Avagy mind halmokban rakattaték teste —
Kiket lecsapdosott kurucok fegyvere.

Sok erds vdrakot: Simontornydt, Pdpdt,
Pécset is Sikléssal, Tatdt és Kapuvdnt,
Megvovék magyarok Kiiszogit, Borostydnt,
Kikben sok németet Vak Bottydn kardra hdnt.

Még tovébbi 6t versszakban folytatédik a dunantali
hadjérat leirdsa. Az utdna kovetkez8 stréfibol megtud-
hatjuk, hogy a kivivott gy6zelem utdn ,Bottyin apink”
ahogyan 8t Thaly Kalman lapalji jegyzete szerint a dundn-
taliak nevezték — ,Rustnak virossiban”, a Fert6t8l nyugat-
ra fekvd burgenlandi telepiilésen f&tisztjeivel ,virdgos
kupdbol” dldomast ivott. A befejezd versszakok pedig azt
is elmondjik, hogy kikre tiritették kupdikat:

Eltesse az Isten Rikéczi Ferencet,

Mi édes Urunkot s minden vezéreket;
Tovdbb is serinyen az magyar nemzetet
Oltalmazzik, s tizzék orszdghil németet!

Mert mig ez haziban csak egy német lészen:
Békesség soha itt nem lészen egészen.
Praktikdnak magva hogy végképp enyésszen —
Ki kéll az németnek pusztulni egészen!

— Ezerhétszdzotben, mikort nagy romben
Ulnék az magyarok /eamcsony szombatjdt:
Egy ifji ekképpen szorzotte & daljdr ,—
Viddmon pongette hangos citerdjdt.”

Ennek az énekszerzé, citerdjit pengetd ifjanak a maszk-
ja mogiil Thaly Kdlman multba réveds, elméldzé arca villan
felénk.

Az idézett vers ut6életéhez tartozik, hogy Endrédi San-
dor emlitett kotetében megtaldlhatjuk dtkoleste valtozatit,
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melynek agyszintén Vak Bottydnrél valé ének a cime. A
kotet végén follapozhaté jegyzet Thaly Kialman mivét
jeldli meg forrdsaul, de szovegébdl a cimen kiviil csupan
néhany, a dundntali hadjiratra utalé helynevet és egyetlen
sort vesz at, s megismétli annak németellenes, indulatokt6l
sem mentes frazeol6gidjit.? Természetesen Endrddi min-
den kétely nélkil kuruc versnek tekintette Thaly Kilman
alkotdsit. Vak Bottydnért valé rajongisa pedig még a mes-
terét is felilmalja. Tlusztracidként indité stroféit 1dézziik:

Nincsen a vildgon

Vak Bottydnnak pdrja!
A haragos Isten
Legjobb katondja:
Rombolé zivatar
Minden mozdulisa.

Homloka: sitéten
Felnyomuls felhé,

Egy szeme: szdz villam,
Lépte messze rengd, -
Ugy jdr a csatdban,
Mint a tiizes mennykd.

A mi akaratlanul is paradox helyzetet dokumentil:
koltdje egy id8sebb kortdrsa altal imitdlt kuruc verset pro-
bal ,modernizilni”, ittltetni a korabeli magyar koltészet
nyelvére tgy, hogy kézben az eredetinek vélt sz6veg archa-
ikus béjit is meg kivinja 8rizni.

Bizonytalan eredetu az a Thaly Kdlméannal félbukkand,
Mikor virrad... kezdetd vers is, amely Ggyszintén nem ka-
pott helyet Varga Imre idézett kotetében. A kozreads a
benne megemlitett torténelmi események alapjin kelet-
kezését 1706 végére datilja. Megtaldldsat torténész baritja,
Réth Karoly szivességének tulajdonitja, akinek dllitolag

43



1861-ben Koroncén mondta tollba egy ott €16 ,,bocskoros-
nemesember”. Ennek az adatnak a hitelességét azonban
megkérdsjelezi, hogy Rith Kiroly is négy éve halott volt
mér a kuruc antolégia kézreaddsakor. Népi eredetét gya-
korlott koltdre vall, keresetten tinnepélyes és nosztalgi-
kus hangvétele, valamint bonyolult stréfaszerkezete és
rlmkeplete is megkérdgjelezi. A benne rejls pdtosz és a s6-
vargd, borongés visszatekintés 1706-ban még nem tlinik
magatdl értet6dének. Elss versszakiban Bottydn Janos ne-
ve 1s f6lttinik:

Mikor virrad megént, hejh! olyan szép iidé —
Hires Bottydn hirét,

Az Bezerédiét

Egekig emeld, egekig emeld?...

Balogh Addm nevér —

Vitéz kurucokét

Feltiindokoltetd, feltiindokiltet5s?

A Musztafa, Karafa... kezdetl — egyik szovegviltozata
szerint Vak Bottydn gyongydsi temetésével is kapcsolatba
hozhat6 — népdalt el&szor Erdélyi Janos tette kozzé a Nép-
dalok és monddk 11. kotetében, s lelhelyét Heves megyé-
ben jelblte meg.10 Eltérd — itt is kovetett — sortagoldssal
kézolte Gjra a verset Thaly Kélman kuruc gy(jteményében.
Keletkezését a két név alapjin a Rikdczi-szabadsigharc
idejére — kozelebbrsl 1707-re — tette. Szerinte a széveg ere-
detileg a fejedelem gyongyosi kérhazdra vonatkozott: a
»gyongyosi kortéfa” alatt, az ott létesitett ,kéroda”-ban
pihent meg az a ,szegény katona”, ki foldjét ,karddal szén-
totta és vérrel boronilta”. A kuruc sebesiilteket a harcok
utdn messze vidékekrdl is ide széllitottdk ldbadozni. Ugy
véli tovabba, hogy az ,6felsége” megszolitds Rikoczit je-
lenti, akit az 1707-es marosvasarhelyi orszdggytlésen illet-

27 2

tek ezzel a cimmel. Ez valészinfisitheti a torténeti ének
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keletkezésének altala megjelslt idGpontjat. Kétségiink sem
lehet, hogy igazi népdallal van dolgunk:

Musztafa, Karafa

Es az akasztofa,
Mindezen hdrom fa,
Mind a harom rossz fa.

Kortéfa, kortéfa,
Gyongydsi kirtéfa,
A szegény katona
Megpihen alatta.

Karddal szdntja foldét,
Vérrel borondlja,
Meégis dfelségét

Igazin szolgdlja. !

Erdélyi Janosra torténd hivatkozassal idézte a verset Ethei
Sebsk Laszlo Gyongyds és vidéke torténetében, szovegét kap-
csolatba hozva azzal a hadisarccal, amellyel Karafa Gyon-
gyost és Losoncot stjtotta 1684-ben, s melyet a viros csak
1702-ben fizetett ki maradéktalanul.!2

A Rékéczi-szabadsidgharc gyongydsi eseményeit feldol-
goz6 kényvében Dezséri Baché Laszl6 a versnek az el&b-
biekétsl eltérs valtozatit kozolte, s két Gjabb stréfaval
egészitette ki. Ezek alapjin Vak Bottyan gyoéngydsi sirhe-
lyével is 6sszekototte a ml megsziiletését. A szovegval-
tozat forrdsit nem jelolte meg:

Musztafa, Karafa

Es az akasztdfa,
Mindez a hdrom fa,
Igen nagyon rossz fa.

Almafa, almafa,
Gyongydsi almafa,
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A kuruc katona
Megpihen alatta.

Karddal szdntja foldjét;
Vérrel borondlja,

Mégis a hazdjdt

Igazin szolgdlja.
Frijdogdl a szells

Bécs ald, Bécs ald,
Lobogtatja ott is
Rdkéczi zdszlajat.

Faké lovam ldba

Bécs mezejét jdrta;
Nyugszom most immdr
Gyongyds vdrosdban!

Dezséri Baché Laszl6 azt is megemliti, hogy Vak Bottyié-
non kiviil ,Rdkéczi nemes testSrségének egyik vitézét,
Bogothay »cavallér«-t” is Gyongyoson temették el, akit
shirom sebbdl vérezve hoztak ide az 1710. janudr 22-1 rom-
hanyi csatdbdl. A sebeibe belehalt nemes girdista temetésé-
re Koncz Gébort kiildétte le Gyongyosre a kuruc hadsereg.
Hogy... sirja hol lehet, nem is sejtjiik.”!3 A szerzd szerint
lehetséges, hogy nem is Vak Bottyan, hanem & a verszérlat
lirai h&se. Ezt azonban cifolja, hogy Bogothay test&r hire
meg sem kozelitette Bottydn ap6ét. Rdadasul a két befejezd
str6fat — melyek kissé szervetlentil kapcsol6dnak az el6z8k-
h6éz — minden jel szerint utdlag fizték a széveghez, amikor
Bottyan ap6 legenddja még elevenen élt, a testSr neve pedig
teljesen kitorlddott a népi emlékezetbsl.

Erdélyi Janos sortagoldsa szerint kozolte a verset Ortu-
tay Gyula és Katona Imre reprezentativ népdalgyfijte-
ménye. A kotet a népdal Kodily Zoltan altal a Felvidéken
megtallt viltozatit is kozreadta. Ennek kapcsin Katona
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Imre Thaly Kilmanra hivatkozik, aki szerint ,a széveg —
mely kiilénben toredékesen maradt fenn — eredetileg Rako-
czi gyongy6si hadikérhdzara vonatkozott”.1* A Dezséri
Bacho-féle varidnsrol nem tesz emlitést.

A népdal keletkezésével, f6ként pedig a Dezséri Baché
Laszl6 konyvében kozzétett véltozattal dsszefiiggs kérdé-
sek tisztdzdsa tovibbi kutatdsokat igényel.

Thaly Kdlmannal még egy helyen, a Német sas vert fészket...
kezdet( versben bukkan {6l Vak Bottydn neve. Ennek a vers-
nek az eredetét is homdly fedi, Varga Imre sem vette ol gy(j-
teményébe. A kozread6 szovevényes magyarizata szerint
hét—nyolc évvel kordbban masolta le egy Beszédes nevii éreg
uradalmi mérnoknél, mikor bardtjaval, Csapé Kilmannal Si-
montornydra litogatott. A m{ a kurucok 1709 augusztusiban
és szeptemberében Dunénttlon elszenvedett vereségei miatt
kesereg, megemlitve Vak Bottyan halalat is:

Német sas vert fészket mdr Siimeg vdrdban,
Berddt kidltanak Vég-Simontornydban.

Veszprém vdra volt még, dlla utoljdra...
Azutdn szorultunk sitrii Bakonysdgra.

Sdrgul mdr levele az siirii Bakonynak -
Hervad szerencséje szegény kurucoknak.

Antal dir bujdosik, Vak Bottydn haldoklik,
Vitéz Fodor Ldszl6 sebekben kinlédik...

J6 Fekete Istvin, Luka Benedekkel
Magas Veszprém faldt festették vérekkel.

Hellepronth, Palkovics vasakat pingetnek, -
Kik még megmaradtunk: iildoznek, kergetnek...

Meddég dll fonn fejiinks csak az Isten tudja,
Csak az Isten tudja, — senki nem mondhatja.
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Mi piros vériinknek hol lész kiontdsas
Faradt teteminknek foldben nyigovdsa.'s

Ugy hat ez a vers, mint egy, a Rékéczi-szabadsigharc
torténetét kivaléan ismer tanar vagy kronikairé nagy 4t-
éléssel elmondott, szomort hangt ,leckefelmondasa”, az
érintett eseményekrdl késziilt fijdalmas leltdra. Ennek a
szerkezete 1s rutinos kolt8re vall, kiillondsen mesteri az in-
ditdsa és a zardsa. Braviros a harmadik versszakban a ter-
mészet és az emberi vildg, a sirguld leveld sirt Bakony és
a ,szegény kurucok” hervad6 szerencséjének a pirhuzam-
ba éllitasa. Keletkezését Thaly Kilmin Veszprém eleste,
Eszterhdzy Antal bujdosisa és Bottydn ap6 haldokldsa ide-
jére, 1709. szeptember végére teszi. Megvilaszolhatatlan
marad azonban a kérdés: a feltételezett ismeretlen dundn-
tali kolts hogyan értesiilhetett az emlitett eseményekkel és
a vers megirasival csaknem egy idSben arrél, hogy Vak
Bottyan haldoklik a Tiszaérs melletti katonai tdborban?
Ujra és Gjra olyan motivumok bukkannak 6l a szévegben,
amelyek késsbbi eredetre és szerzdre vallanak.

Thaly Kdlmén gy(jteménye kozli még Palocsay Gyorgy
Generdlis Bottydn Jdnosné, gréf Forgdch Julidna névnapjira
irt, 1710. februir 16-an keltezett szerelmes versét. A hét
str6fabol all6 md negyedik versszaka kimondatlanul is
Bottyédn Jdnos nevét involvilja:

Gydszod mely keserves, vigassdgra jutni
Gydmolt advdn Isten éltedet szentelni,
Gyakrabban engedjen abban vigasztalni, -
Gydszodat éromre, dlddssal forditni. 16

A t6rténelmi vonatkozdsok gazdagsiga és érdekessége
miatt is tanulsigos végigkdvetni ennek a szerelemnek a
tovabbi fordulatait és kiteljesedését. Palocsay Gyorgy 1710
nyarin megkérte Forgich Julianna kezét. Thaly Kilman
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beszdmoldja szerint az 6zvegy — bar a kozeledést nem
utasitotta el — nagybityjihoz, gréf Bercsényi Mikl6shoz
utasitotta kérgjét, akit férje végrendeletileg gydmjinak je-
lolt ki. Bercsényi az 1711. évi farsangot tlizte ki egybe-
kelésiik 1d8pontjdul, Palocsayt pedig tiborba kiildte. 1710
vége felé Forgich Julianna az osztrikok éltal ostromolt
Eger variba szorult. Palocsay alruhiban be akart osonni
hozz4, de ezt Rdk6czi megtiltotta. A virat elfoglalé Palffy
Gyorgy hizelgd szavakkal maradésra birta a Tiszanttlra ké-
sziil§ 6zvegyet, s maga ajanlkozott gydmjaul az 1d8kozben
Lengyelorszagba menekult Bercsényi helyett. Forgich Juli-
anna igy csdszari védelem ald keriilt. Palocsay ekkor poli-
tikai okokbdl szakitott jegyesével. Ebben az idGszakban,
1711 elss felében keletkezett a cserbenhagyott menyasz-
szony forr6é érzelmektdl dthatott szerelmes verse, mely
tgyszintén f6llapozhat6 Thaly Kilman gy(jteményében:

El] kedvedre, — szerelmedre,
Immdron nem banom!

Erted valé tiirt kinomat

Elbidd, szivbsl bianom.

Hogy miért kellett engem dtdlnod -
Hivségemért ezzel szolgdlnod!

Emlékezzél: ki szeretett,

Es kit szeretél, -

Kinek szamos hetek utin

Kinnal fizetél.

Emlékezzél, hogy Isten meguvér,
Az mint nékem sokszor eskiidtél.\”

A szerelem tiize nem hamvadt el Palocsay Gyorgyben
sem, s végiil 1711 &szén, a szatmari béke utan oltdr elé
vezette matkajat.
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Befejezésiil megemlitjiik még, hogy Bottyan Jdnos neve
— épp a Thaly Kalmén éltal megénekelt dundntali hadjirat
kapcsdn — félbukkan Ritter német nyelv{i soproni krénika-
janak egy bokversében is. Szerz8je mint tiizér részt vett a
kurucok ostromolta Sopron védelmében. Az ostrom sorin
hizit az ellenfél tiizes goly6i felgyajrottak és porig égették,
mikdzben & a bastydkon harcolt. Kordntsem véletlen tehit,
hogy krénikdjdban idéz egy hétsoros német ganyverset,
amely Vak Bottyint ,,6rdogfattydnak” nevezi.

Ez onmagaban is megertetl, hogy Thaly Kalman lapalji
jegyzetében miért minGsitette azt ,nyomortsigos verse-
mény”-nek.!8
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Az egyhazi koltészet Petdfije

L.

A kézikényvek tobbsége — ideértve az Uj magyar irodalmi
lexikon legtjabb kiaddsit is — 1817. mdjus 20-at jeloli meg
Péjer Antal sziiletésnapjaul. A keresztelési anyakényv
tandsdga szerint azonban hirom évvel korabban, 1814. majus
20-4n sziiletett egy Egerhez kozel fekvd faluban, Maklaron,
egyszer(i és szegény polgdrcsalid harmadik gyermekeként.
Edesapja, Pijer Janos — mint egyik versében emliti — kémiives
volt. Edesanyja, Filler Anna kordn ézvegységre jutott, s két
1d8sebb gyermekét, Janost és Katalint is koran eltemette. Ezt
kovet8en minden szeretetével legkisebb gyermekét halmozta
el. Kiilonos gondot forditott vallisos nevelésére. Pajer Antal
egyik versében azt irta, hogy sziilei utolsé kivinsigit tel-
jesitette, amikor Istent atyjivd, Sz{iz Méridt anyjiva valasz-
totta.

Elemi iskoldit sziil6falujdban végezte, majd beiratkozott
az egri jezsuita gimndziumba. Eleven és érzékeny gyermek
volt. Onértékeire biiszke, kemény és ellenallé dac jelle-
mezte, nehezen tlirt maga koriil barmiféle korlatot, f61-fol-
lazadt a kiszolgéltatottsdg, az &t ért megaldztatisok ellen.
Tandraival is kénnyen ujjat htzott, ezért az utols6 gimnazi-
umi osztily elvégzése elstt ,consilium abeundit” kapott
(vagyis: eltandcsoltak az iskolabol). Tanulmdnyait emiatt a
gyongyosi ferences gimnéziumban fejezte be az 1834-35-
Os tanévben. A biintetés | javira szolgilt: az 0j intézmény-
ben az iskolai évkényv tantsiga szerint osztilya egyik leg-
jobb tanuléja volt.

1835 8szén az egri szemindrium névendéke lett. Az ott
eltoltote évek avattdk koltévé. A papneveldében 1830-ban
— a pesti kézponti szemindrium példdjit kovetve — Magyar

51



Olvas6 Tarsasag alakult. Kevéssel Pjer Antal odakertilése
utin, 1835 decemberében tjjaszervezte sorait, nevét
Magyar Egyhazirodalmi Tarsulatra valtoztatta, s onképzd-
korként folytatta tevékenységét. Az irodalmi egyesiiletnek
sajat kdnyvtdra volt. Jaratta tobbek kozott a korszak egyik
legszinvonalasabb irodalmi lapjét, a Bajza J6zsef, Toldy Fe-
renc és Vorosmarty Mihdly altal szerkesztett Athenaeumot
s Kossuth Lajos Pest: Hirlapjat. Tagjait arra kotelezte, hogy
évente legaldbb egy szépirodalmi vagy tudomanyos pélya-
miivet nyUjtsanak be, melyekbdl havonta felolvasisokat
rendeztek, s a legjobbakat jutalomban részesitették.
Osszejoveteleiken hazafias verseket szavaltak, termekeny
vitdkat folytattak a meghozatandé kényvekrdl és a folyo-
iratokban megjelent mivekrsl. Az 1839-40-es tanévben
Verseny a Gyakorlat Pdlydjin cimmel kéziratos hetilapot
adtak ki. Szinjtsz6 kort 1s alakitottak, mely el@adta példdul
Térkanyi Béla farsangi vigjatékait.

P4jer Antal is csakhamar az olvasékér aktiv tagjava vale,
részt vett és felolvasisokat tartott havonkénti wilésein, be-
kapcsolédott élénk vitdiba, kéziratos hetilapjiban epigram-
madkat jelentetett meg. Ez a szellemi k6z6sség 6sztonozte
és formalta alkoté1 ambiciéit.

1836-t6] kezdve rendszeresen publikilt, a kélteménye-
ken kiviil néhany elbeszélést és cikket is. Rovid 1d§ eltel-
tével orszigos hirnevet szerzett. Termékeny és népszer(
versel volt, jelentkezését a reformkor olyan rangos foly6-
iratai is szivesen fogadtak, mint az Athenaeum, a Koszori, a
Rajzolatok és a Szemléls. Miveit a legkedveltebb nagy pel—
dinyszimban megjelend almanachok, szeplrodalml zseb-
konyvek is kozolték. Dugovics Titusz cim elbeszéls kolte-
ményével huszonkilenc indulé koziil a legjobb négy kozott
végzett a Kisfaludy Tarsasig 1840. évi verspalydzatin.
Tehetségére Vorosmarty is folfigyelt, irdsra biztatta és szép
jovEt j6solt szdmadra.!
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Nyugtalan természete nehezen baritkozott meg a szemi-
nirium szigort rendjével és fegyelmével. Szemrehanydsokat
kapott akkor irt verseinek csaknem kizirélagosan vildgi
témakore miatt is. Kozottiik a romantika 4ltal megkovetelt
tematikai és mifaji viltozatossig jegyében — s természetesen
a lirai szerepjatszas illusztricidjaként — szerelmi dalok is fol-
bukkantak. Tanulmédnyai befejezésekor feljebbval6i kétségbe
vontdk a papi pélyara val6 alkalmassigit. Az 6nképzskor ve-
zet8je, Kovélcsik Jozsef vette 6t védelmébe, aki Pyrker érsek
tdimogatisival megtorte kollégai ellendllasat. 1842. jalius 26-
dn néhany tdrsaval egytitt pappa szentelték.

A szeminariumbdl kilépve rovid ideig a Heves megyei
alispan, Brezovay J6zsef fia mellett nevelként tevékenyke-
dett. E munkdban — melyet 1842. augusztus 7-én kezdett —
kevés orome telt. Par hét mulva egészsége romldsara hivat-
kozva azzal a kéréssel fordult eldljar6ihoz, hogy helyezzék
vidéki plébanidra. 1842. oktdber 10-én Fiizesabonyba ne-
vezték ki segédlelkésznek.

Papi pilydja els6 éveiben az dnképzésre, mindenekelStrt
sz6noki ismeretei gyarapitdsira forditott nagy gondot.
Koncz Akos irja, hogy ,lizas szorgalommal tanulmanyoz-
ta a legkivalobb egyhdzi szénokokat. Szép eladési képes-
séggel 1évén megaldva, szénoklatai csakhamar létogatotté
valtak, s a kornyek nevezetesebb egyhdzi tinnepségeire
vetekedve siettek 6t paptdrsai sz6noknak megnyerni.”?

Egyéniségéhez és hajlamaihoz ill5, alkotisra 6sztonzd, ide-
alis koriilmények fogadtik 6t a fiizesabonyi plébanian. Szar-
mazésa, falun toltott gyermekkora és csalidtagjainak korai el-
vesztése is hozzdjirulhatott ahhoz, hogy mindig ott munkalt
benne a ,térjiink vissza a természethez” Rousseau-1 nosztal-
gidja, szeretett visszahtizédni maganyénak legbensdbb koreibe,
feloldédni a természet idillikus kozegében. Ferenczy Jakab
jegyezte 16l rola, hogy fiizesabonyi kdplankodasa idején a napi
teendSk elvégzése utin a paplakkal szomszédos berkekben
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sétalgatott, ott ,keresett és taldlt enyhet s viduldst, és emel-
kedettségében dalba 6nté érzelmeit”.? Ott hallgatta meg annak
a pacsirtanak a trillizdsat is, amely 1843-ban a Tavaszkor cim(
szonett megirdsira ihlette. E gyonyori madarénekben, mely-
nek dallamat Isten kompondlta, ,,a természet lelke sz61”. A csa-
loginy tizi el a tél hidegét, s virigba 6ltozteti, Srommel draszt-
ja el a vildgot minden kikeletkor. Pa]er Antal az & példdjaval
buzditja kolt&tarsait egyszertiségre és természetességre.
Fiizesabonyban szolgilt akkor is, amikor 1844 februir-
jaban a Debrecenbdl gyalogszerrel Pest felé tarté Petéfi ne-
vezetes egri litogatdsdra sor keriilt. A kitérdt a viros vonz-
erején kiviil elsésorban az indokolta, hogy pénze elfogyott,
s a papnevelde vele azonos sajtéorginumokban publikilé
koltsitsl, Pajer Antaltdl — akirdl azt hitte, hogy még a sze-
mindrium hallgat6ja — és Tarkdnyi Bélitdl remélt segitséget.
Szandékit és annak inditékait igy 6rokitette meg Eger mellett
cim{, Andornakon (a mai Andornaktalydn) irt versében:

Ha j6 bort érezek, betérek;
Ne térnék hdt Egerbe?

Ha ezt a vdrost elkeriilném,
Az isten is megverne.

Egyiittal azt is megtekintem,
Hol vitt Dobé nagy lelke;
Es felkoszontom, aki 6t oly
Dicsén megénekelte.

A maisodik versszakban koriilirt személyt, akit a koltd fel
akart készonteni Egerben, az irodalomtérténet-irds Voros-
marty Mihéllyal azonositja Petsfinek kamaszkoratol kezdve
& volt az els8 szdma miivészi példaképe. Ezt er8siti meg név-
magyarositdsa is: a Petrovics magyar forditisinak a Péter
lett volna a logikusabb el&tagja, a szokatlanabb Pet§-viltoza-
tot az Eger cim{ eposz egyik rokonszenves ifja hdse, Petd

54



Giéspar hadnagy sugallta.t Vorgsmarty mellett sz6l az is,
hogy az érseki székhelyen Egri hangok cimmel a Féti dalra
emlékeztetd hazafias tdsztot irt.

A fenti, csupin kozvetett bizonyitékokon és érzelmi
motivumokon alapulé hipotézist nem tartom meggy$z6-
nek. Dacolva a lokilpatriotizmus és az elfogultsig esetleges
vadjaval is, megkockdztatom azt a feltevést, hogy az Eger
mellett idézett soraiban P4jer Antal neve rejtdzkodik.

A helyi hagyomany tgy tartja szimon, hogy Pet&fi feb-
rudr 18. és 21. kézott, Kerényi Ferenc kutatdsai szerint feb-
rudr 16-t6l 19-ig tartézkodott a virosban.6 A telepiilésre
alighogy belép& koltd a liceum kozelébe érve egy épp arra
jaré papot pillantott meg, akitsl els6ként P4jer Antal feldl
érdeklddott. Amikor megtudta, hogy 6 mar fiizesabonyi
kaplan, Tarkanyi Béla hollétét kezdte firtatni, aki teoldgiai
tanulmanyai befejezése utdn az érseki iroda ,tollnoka”-ként
dolgozott, s a szemindriumban lakott. Hozz4 fordul6 kél-
t68tarsdnak a sajit szobdjit bocsitotta rendelkezésére.

Petsfi az Egerben toltott harom nap alatt megtekintette
a vérat és a liceumot. Egyetlen szemtant és maga Pet&fi
sem tett emlitést arrdl, hogy a vir meglitogatisa sorin Vo-
rosmarty felkdszontésére sor keriilt volna. Az Eger cim(
eposz szerzGjét egyébként is csupdn a képzelet sikjan ko-
szénthette volna, Pijer Antalt viszont — legalibbis tgy
vélte — a valésdgban. Az eddig f6lvizolt események is azt
szemléltetik, hogy Pet&fi kész, meghatirozott személyek-
hez kot8dé elképzelésekkel érkezett Egerbe. A viros
szomszédsigiban feltehetSen inkabb rdjuk — az elss helyen
P4jer Antalra — gondolhatott, mint a sok kilométernyi
tivolsdgban él8 Vorosmartyra.

A hires vendég ideje legjavit a szemindriumban, Térkinyi
Béla szobdjiban és az étteremben toltdtte, ahova mindig kis-
papok serege kisérte el. A veliik folytatott eszmecserék sordn
is emlegette P4jer Antalt. A papnévendékek — olvashatjuk

55



Zalar Jézsef visszaemlékezésében — ,az iskolai érikon kiviil
minden idejiiket” az & ,tarsasigiban t6ltotték, ki most mar
szivesen s igen érdekesen beszélgetett mindenrdl, {6képp ka-
tonaéletérsl. Igen sajndlta, hogy P4jerral, kit nagyon becsiilt,
nem taldlkozhatott; szerette volna &t, mint monds, f8leg a
»Szittyavirdgok«-ért idvozolni, melyek annyira megtet-
szettek neki, hogy egy almanachbdl, melyben megjelentek,
kifrd azokat.” Ezutdn a korszak egyik divatos egyhdzi kolts-
jére, Sujanszky Antalra ,,tért it a beszéd”, akinek — Pet6fi sza-
vai szerint — ,minden versében ott van: hogy hit, remény és
szeretet. Erre éppen behozzik a legtjabb szimot valamelyik
lapbdl”, amelyben Sujanszkytdl is megjelent egy kéltemény.
»No, olvassuk — mondé Pet&ti —, fogadok, hogy benne lesz a
hit, remény és szeretet. Es csakugyan benne volt.””

Pet&ti Pijer Antalrdl megfogalmazott vallomédsa csak-
nem sz6 szerint visszaigazolja az Eger mellett 1dézett rész-
letében bejelentett szindékot, a papkolts emlitett mivét
pedig perdontd bizonyitékka fokozza.

A Zalar Jozsef altal emlitett és cim szerint meg nem
jelolt almanach, melyre Petdfi hivatkozott, az Emlény 1842.
évi kotete. Ott jelent meg Szittyavirdgok cimmel Pijer An-
tal hat szonettbdl 4ll6 ciklusa, mely a régi magyar torté-
nelem néhany kiemelked§ alakjit, helyszinét és eseményét
vonultatta f6l. Az egyiknek Az egri vdrban a cime, melyben
az 1552-es varvédelem hdseinek a példdjit idézve, Petétire
emlékeztetd szenvedéllyel ostorozta a haza Gjabb ,ellen-
felét”, a ,fénylizés ragilyos mételyét”, kordnak cim- és
rangkorsagit, az Urhatndmsdg, a divatmajmolis csillogd
kiilsgségeit. Elképzelhets, hogy Petsfi nem az Eger cimi
eposzra, hanem erre a szonettre utalt az Eger mellett idézett
soraiban.

Kerényi Ferenc szerint a versrészlet megsziiletésének
inditékai kozott nemcesak a ,tiszteletteli f6hajtds”, hanem
»a kolesonkérést elkészitd koltStars gesztus” is szerepet
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kaphatott. A ,lebegtetés” pedig ,akdr poétai szindék is le-
hetett”.8

A hozza eljutott informécidk alapjdn Pijer Antal is meg-
orokitette a latogatist. A Petdfihez cim(i vers kezd8 soraiban
& is sajnalkozasit fejezte ki, hogy taldlkozasuk elmaradt:

Azt mondjdk, hogy kerestél engemet
Utadban egykor, Egren dtmenet?
Sajndlom, hogy szindékod dsszement;
De még inkibb azt, hogy az drva szent
(Mdr én, magam) téged nem ldthatott;
S mely elvitt, szinte szidtam a napot. ..

Pijer Antal a Petdtivel valé s mindkettdjiik 4ltal dhitott
talilkozds kudarca miatt csupan mellékszerepldje lett a neve-
zetes eseménynek, holott egyik {8szereplsjévé is vilhatott
volna. Taldn életre 52616 baritsdg sz6v6dott volna kozéteeiik.
Ifjabb palyatirsdhoz {iz8d& viszonya mindenképpen a ma-
gyar irodalomtérténet figyelemre mélts, emlitést érdemld
epizédjai kozé tartozik. Nemcsak eszméik, hanem koltsi
torekvéseik kozott is rokon vonasokat fedezhetiink fol. Pa-
jer Antal ugyanolyan viltozdst hozott az egyhdzi, mint
Pet&ti a vildgi koltészetben: a népiesség motivumkincsével
gazdagltotta kifejez8eszkozeit. Eletrajziri yaz egyhazi kol-
tészet Petdtijé”-nek nevezték, aki a valldsos lirdban el8szor
honositotta meg a népies hangot és szemléletet, s ezaltal is
kozelebb hozta azt a mindennapi élethez. Bir hatdsa aldl
korai palyaszakasziban (s f6ként szerelmes verseiben) nem
tudta kivonni magit, eleve megszeliditette, majd fokozato-
san levetk&zte a korabeli almanachlira és az azzal szovetkezd
— Sujédnszky Antal altal is képviselt — szakrélis koltészet élet-
idegenségét, modorossigit, dagilyossigit, s eredendd hajla-
mait kovetve, egyszerl és természetes hangon, a kozvetlen
4télés, a személyes élmény vardzsival szélalt meg. 1226 haza-
és szabadsdgszeretete, keresztényi részvéttel atitatott
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szocidlis érzéke, a szabalyozott életrendbdl, az ,ingmelles”
tarsadalombdl kiszorultak és kitaszitottak, a szegények és az
elesettek irdnt tantsitott rokonszenve, f6l-féltdimadé pol-
garpukkaszté szdndéka, panteisztikus természetélménye is
Petdtivel rokonitja. Az alsé néposztilyokhoz kétdtte szér-
mazisa és gyermekkora is.

A legelmélyiiltebben Brisits Frigyes elemezte verseit, {6-
ként a magyar szakralis lira megujitdsiban jitszott szere-
pét, Osszehasonlitva 8t elédeivel és kortirsaival. Legfsbb
jelent8ségét & is a Bajza—Sujinszky-6rokség meghaladisa-
ban l4tta. , A valldsos koltészet megujitdja Pajer Antal volt.
Petdfi-tanitviny, de emellett az elsd vallisos koltdi tehet-
ség. Alakja elfelejtett, pedig t6bb és jobb emlékezetre mél-
t6. O a valldsi lira igazi felneveldje, akit tanitvanyai, Térka-
nyi és Mindszenty elhomilyositottak. Az irodalomtorténet
ezek nevéhez fiizi a vallasi lira végleges kialakuldsinak té-
nyét és elss értékét, pedig mint koltd taldn & volt a legna-
gyobb. Pijer szakit — kétségteleniil Petsti hatdsa alatt — a
Bajza-Sujinszky-hagyomdnnyal, a lelki tirgytalansiggal, a
benyomésok és érzéklések elképiesitésével, a valldsi lirdba
meghozza az élet elevenségét, és megnyitja szamdra a koz-
vetlen élményszer(iség szabad forrdsit és teltségét.”

A fejtegetést ki kell egésziteniink azzal, hogy Pijer
Antalnak mar Pet&fi f6llépése el6tt, téle figgetleniil is volt
fogékonysiga a Brisits Frigyes dltal méltatott 4jit6 torek-
vésekre. Ezt igazolja Zalar J6zsef idézett beszamol6ja Petd-
fi és az egri klspapok beszélgetésérsl, melyben a koriilra-
jongott jovevény ginyos szavakkal illette Sujdnszky Antal
vallasos lirdjanak sztereotipidit, mesterkeltseget, kimondat-
lanul is szembedllitva azt Pdjer Antal verseinek friss élet-
szerliségével. A kettejiik k6z6tti kiilonbséget a pilyakezds
Petdfi lenyegeben ugyantgy ldtta, mint Brisits Frigyes.
1844 elején egyébként sem beszélhetiink még szimottevs
Pet6fi—hatésrél, hiszen Pajer Antal — mint emlitettiik —
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1836-ban, kilenc évvel fiatalabb pélyatirsa pedig csak 1842-
ben kezdett publikilni, abban az esztend8ben, amikor a
Szittyavirdgok megjelent. Petdfinek Egerbe érkezéséig —
nem szdmitva az alnéven kozreadottakat — alig tobb mint
husz verse jelent meg. Follépése Pdjer Antal koltészetében
nem nyitott Uj szakaszt. A helyzet forditott: ha csekély
mértékben is, a Szittyavirdgok koltSje hatott ifji baritja
irodalomszemléletére, aki egri litogatisakor mindennek
tandjelét is adta. Epp Pijer Antalhoz f(iz8d8 viszonya, az a
meglepd vallomds, hogy a Szittyavirdgokat kimiasolta az
Emlénybd], réla alkotott és tavolléte miatt minden ,érdek
nélkil” kinyilvanitott elismerd Velemenye tanusitja, hogy a
palyakezd& lirikus — mikozben egyéni hangjit kereste —
élénk figyelemmel kisérte a korabeli magyar koltészetet is.
Nemcsak lestjté itéleteket formalt (mint példdul Sujdnsz-
ky esetében), hanem képes volt meghajolni a nila id&sebb
nemzedék egy-egy tagja elétt, s tudott tanulni azoktdl is,
akik nem tartoztak a magyar lira els§ vonaldba.

Az azonban vitathatatlan, hogy Pet&fi a késébbi palya-
szakaszban tudatositotta és megerdsitette Pdjer Antal ere-
dendd hajlamait, s Gj vonasokkal is gazdagitotta koltésze-
tét. A koltészeti népiesség formai vivmanyai, témai és m-
fajai szinte észrevétlen természetességgel héditottdk meg
lirdjat, amelyeket 6tvozott a sajat koledi eredményeivel. A
legszuverénebb értékeket pedig az 1850-es évek kozepétsl
teremtették meg, amikor dthatottdk szakrilis verseit is.
Ezeknek a szépsége és eredetisége a Brisits Frigyes 4ltal al-
kalmazott 6sszehasonlité moédszerrel, a Bajza-Sujinszky
hagyomanyt6l val6 elhatiroldssal mutathat6 ki a legnyil-
vanvalobban.
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IL.

Pet&fi irdnta tandsitott figyelme és megbecsiilése azt
jelzi, hogy Pijer Antal neve élénken benne élt a kor magyar
irodalmi tudatdban. Bizonyéra kolt8i rangja és szoénoki te-
hetsége is hozzdjarult ahhoz, hogy Pyrker érsek még Petsti
litogatdsinak esztendejében ismét Egerbe hivta, s 1844.
december 2-4n a f&plébania kipldnjava nevezte ki.

Az egri évek alatt dsszegy(jtotte és sajté ald rendezte ad-
dig irt és publikilt kélteményeit. Nevével el8szor az Emlék-
sz6zat... cim{ 6da boritélapjan taldlkozhatunk, mely Pyrker
érsek 1846. december 8-in megtartott aranymiséje alkal-
mébél jelent meg Egerben. Ez a szapphoi versszakokban irt
koltemény prozédiai felkésziiltségét, az antik id8mértékes
verselésben val6 jartassdgit is illusztrilja. Az 6ddban a nagy
jotevs irant érzett hodolatit fejezte ki, miivészet- és
tudomanypdrtold tevékenysége elstt hajtott fejet.

A kovetkezd esztend@ben Pesten litott napvildgot Pdjer
Antal verseinek elsd reprezentativ gy(ijteménye, mely a
Dugovics Tituszrdl irt dijnyertes kolteményt, a cikluscim
elhagydsaval a Szittyavirdgok szonettjeit és a Petdfibez irt
verset is tartalmazta.

A kotetben a reformkor divatos témadival talilkozhatunk.
Legértékesebb darabjai kritikai hazaszeretetét szolaltatjak
meg, a dicsd mult példdjit idézik és a sivir jelent ostoroz-
zak. Petsfi — ahogyan idézett egri vallomaésa is illusztrélja —
elsésorban ezeket a verseit becsiilte és szerette.

Szerelmi dalaiban jorészt az érzelmes-vélasztékos bie-
dermeier lira sztereotipidit, kozhelyeit ismétli meg. Tobbé-
kevésbé ennek az irdnyzatnak a sajitossigai fedezhetsk {6l
csalddi verseiben is, melyekben gyermek- és ifjakora emlé-
keit 1dézi, hozzdtartoz61 elvesztését siratja meg.

A biedermeier koltészet témdit, miifajait és motivumait
a korabeli almanachlira, els@sorban Bajza Jézsef kozve-
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titette hozz4. Pijer Antal feltehet8en személyes kapcsolat-
ban illt vele, hiszen az Athenaeum td6bb versét kozolte.
Egymis iranti rokonszenviiket megerd&sitették kézos He-
ves megyei és gyongyosi kot&déseik is. Jol ismerte példiul
Bajza verseinek 1835-ben megjelent gy(ijteményét. Egy ka-
cérboz cimi alkotdsinak azt az intelmét, hogy a ,,ldnyka” ne
szépségével, hanem erényeivel héditson, mert ,a kiilsGség
csak Isten dtka”, megtaldlhatjuk Bajza Jozsef Egy lednykd-
nak cim{ kolteményében is. A Lednyok rabja lirai h8se arra
vagyik, hogy haldlra itéljék, s ,haldlos biintetésiil” cs6kten-
gerbe vessék. Az 6tlet bizonyara Bajza Lednyi torvényszék
ciml, szerbb8l magyarra tltetett versébdl szarmazik,
amelyben az elitélt férfinak az az utolsé kivinsiga, hogy a
lainyok nyakaba akasszdk fol.

Bajzén kiviil Vérésmarty hatdsat is folfedezhetjiik a kotet
szerelmes verseiben. Ezt a leglitvanyosabban a hirom egy-
més mellé illesztett, ciklusba rendez8d8 koltemény, a Haj, a
Fekete szem és a Kék szem szemlélteti, amelynek szo6f-
zésében Vorésmarty Haj, szdj, szem cim( versének a motivu-
maira ismerhetiink. Vérésmarty szerint a linyok szdjdban a
»Legszebb gyongysor ragyog”. A ndi fogakat Pijer Antal is
»két sor gyongyhoz”, ,a legfehérebb gyongyokhoz” hason-
litja. Kék szemiiket ,,blivos kert”-nek nevezi, melyben ,,sz(iz
ibolydk 6z6ne” lithat6. Vérésmarty is azt irja a linyok sze-
mérdl, hogy ,,Valahdnyszor nyilik, Ibolya kél benne”.10

Az emlitett példdk — drnyalva Brisits Frigyes idézett
koncepcidjit — azt szemléltetik, hogy az Athenaeum hasib-
jain teret hodité almanachlira is nyomokat hagyott Pijer
Antal korai miiveiben.

Ugyanakkor a kétet szdmos verse mir tilmutat az alma-
nachlira izlésvilagan, a fiatalabb nemzedék stilustorekvései-
vel rokonithatd, a koltészeti népiesség maradandé hatdsit
illusztrilja. Népi hgsoket és életképeket vonultat 161, a nép-
koltészetbdl ismert miifajokat szolaltat meg példaul Népdal,
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Népromdnc, Pérfii, Pérleiny, Koldus csaldd és A magyar néta
ciml kolteményeiben. Ezeket az alkotdsokat keresztényi
részvéttel és szeretettel atitatott szocidlis érzék, a gazdagok
és a szegények egyenl@ségének, testvériségének az eszméje
hatja at. Olykor mamoros természetélményének és szatiri-
kus latdsmodjanak, bolcseleti elemekkel 4tszétt, finom hu-
mordanak is kifejezést ad.

A kor magyar irodalmaban val6 otthonossigirol, koltsi
becsvagyirol és 16 izlésérdl is tantskodnak azok a kol-
temények, melyeket neves pélyatirsaihoz intézett. Petsfin
kiviil verset irt Erdélyi Janoshoz, Vachott Sandorboz, Garay
Jdnoshoz, A nemzet kéltdje cimmel V6rosmartyhoz.

A megszélitott kolesk sordban egyetlenegy sincs az egy-
hazi lira mivel8i kozil. Ez is azt tantsitja, hogy koltsi
ambiciéi olykor még pérben élltak lelkipasztori hivatdstu-
datdval. Errdl a kett8sségrol, belss dilemmairdl és vivoda-
sairdl drulkodik, hogy a kotet legtobb verse a szerelemrdl
sz0l. Kozvetlen tirgya szerint istenes vers egyaltaldn nincs
a gyu)temenyben a magyar szakrélis lira késébbi megujit6-
ja itt még csaknem kizarélagosan a vilagi témdknak hédolt.

Egyedil az Evdély: Janoshoz irt vers sz6laltat meg kozvet-
len és erdteljes Isten-élményt. A magyar irodalmi népiesség
kivalo teoretikusianak 1842. marcius 15-én gyermekagyi ldz-
ban meghalt huszonot éves felesége, 1844. februar 9-én pedig
életben maradt kislinyuk is kévette édesanyjit. Az & gyasza-
ban és fijdalmaban osztozik P4jer Antal. KoltStarsit az 6rok
élet reményével vigasztalja, patetikus vallomast fogalmaz meg
a lira égi eredetérdl, a tér és az 1d8 korlatait legy$z3 hatal-
mérol.

A sors fintora, hogy épp az el6bbi versben megszélitott
pélyatirs irt rendkiviil szigort kritikdt a kotetrdl a Magyar
Szépirodalmi Szemle 1847. dprilisi szimaban. Itt-ott irénidba
hajl6 hangvétele nem kiilonboézik ugyan a foly6iratban meg-
jelent birdlatok tobbségétsl, néhany kifejezése mégis talzo-
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nak mondhaté. Mesterkélteknek, ,gyalulatlanoknak” tartja
P4jer Antal hasonlatait, képzettarsitasait, melyek tallépik a
tapasztalati valosag és a logika altal diktalt hatdrokat. Ide-
vagé megallapitdsait és az emlitett példik némelyikét az
avantgard 0jit6 torekvésein megedz8dott mai izlésiinkkel
nem minden esetben érezziik meggy6z8nek. Erdélyi azzal a
szigort megéllapitissal zarja fejtegeteset hogy Péjer Antal a
kotet egyenetlenségeivel ,,még azon j6 nevét is veszélyezteti,
melyet a lapokban szerzett volt maginak”.!!

A lestjté itéletek kozott csak elenyészé szidmban
bukkannak {6l elismerést kifejez8 megjegyzések. A birilat
szerz8je a sikeriiltebbek kdzé sorolja a Viandordalok, a Téli
dalok és a Tavaszi dalok némely darabjit is, de fenntartds
nélkiil egyetlenegy kolteményt emel ki és teljes terjedelmé-
ben 1déz 1s, a Kassdn cimit, mely szerinte ,,Kazmczy csip8s
verseire” emlékeztet anelkul, hogy az utdnzds gyanujit kel-
tené ol az olvaséban. Kiilén figyelmet érdemel braviros,
az ironikus hangvételt er8sitd rimelése:

Megldttalak hit mégis valahdra, Kassa!

En e szegény hazinak egy szegény utassa.

Szép vagy, pompds vagy igy, kiviilrsl nézve, Kassa!
De hajh, mit ér e kbrakds, e szornyii massa,

Ha nincs benne, mi honfi keblemet mulassas
Hideg lég szdll utcdidon mindegyre, Kassa!

Nyelv dltal vagy hideg, mint a kiilfold havassa...
Ob hol van egy Jeremids vagy egy Balassa,

Ki elfajuldsod biis l&mt;an megsirassa!

De mikor is léssz mdr miénk, ob, Kassa, Kassa!?

Egészében véve a kritikdnak nem is a tartalma, inkdbb
hangvétele kelthet hidnyérzetet benniink. Erdélyi Janost
kétségkiviil a legmagasabb esztétikai igények vezérelték, le-
dorongol6 véleményét azonban — palyakezds koltsral 1é-
vén sz6 — rosszul id&zitette.
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Abban pedig fenntartis nélkiil igazat kell adnunk a kriti-
ka fréjanak, hogy Pijer Antal koltészete a sokat igérd, Petsti
altal is méltanyolt indulds utin az 1840-es évek kozepétsl —
nem kis mértékben morélis gyokerd belsd konfliktusok, az
ellentmondasos koltéi attitlid kévetkezményeként — valéban
elsziirkiilt, mesterkéltté valt. Késébbi koltészete azonban
nem igazolta azt a lekicsinyl§ és kirekeszté hangnemet, ame-
lyet az idézett recenzié megiitdtt. Az dnmagara talalishoz, a
kibontakozdshoz gyokeres fordulatra, a koltsi szerepvéllalas
tisztizasara, szemlélet- és témavaltdsra is sziikség volt. Ez a
fordulat az 1850-es évek kozepén kovetkezett be palydjin.
Akkor vélt szakrilis koltové, életmtivének legjelent8sebb és
legmaradandébb értékei ezt kovetSen és ebben a targykor-
ben sziilettek. Ehhez az irdnyviltishoz minden bizonnyal az
idézett birdlat is 6sztonzést adott.

A megujulds azonban még viratott magara.

Az emlitett kotet megjelenése utin Péjer Antal még egy
évet toltott Egerben. Ujboli elkoltozését feltehetSen nem-
csak a fiatal papok dthelyezésének, vandorldsinak sok szaza-
dos hagyomanya motivalta. Koncz Akos nyugtalan dlmodo-
76 természetével, a falusi egyszertiség, csond és béke utini
vagyaval magyardzta tivozdsat.1? Alkatdhoz ez az életforma
allt a legk6zelebb, erre irdnyuld vigya teljesiilt akkor, amikor
1848. junius 9-én Tiszababolndra keriilt plébdnosnak.

Falusi és papi maginydban is magdval ragadtdk az 1848—49-
es forradalom és szabadsigharc eszméi és eseményei. Ezt
bizonyitja mindenekel&tt A nemzeti érsereg dala, mely 1848-
ban 6nillé nyomtatvinyként litott napviligot, s szenvedelyes
hangon, az isteni 1gazsagszolgaltatas, a jogos onvédelem hité-
vel és patoszaval buzdit a haza és a szabadsig védelmére.l> A
cim, a témavalasztds, a miifaj, a hangiités, a strofaszerkezet, az
utolsé versszak elss felében félbukkané kollektiv és iinnepé-
lyes fogadalomtétel Petsti Nemzeti dalara emlékeztet. Ugyan-
akkor ritmusdban, rimképletében, képrendszerében és kifeje-
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zésmodjéban szdmos egyéni lelemény is folttinik. A kiilonb-
ségek az eltérs vershelyzetbsl és koltsi attitidbsl fakadnak.
Petti még a szolgasig és a szabadsig kozotti valasztasra szolit
fol, Pajer Antal pedig mér a kivivott szabadsig fegyveres vé-
delmére buzdit. EIsbbi a nemzethez, utébbi a nemzetdrség-
hez intézi szavait. Kiilondsen eredeti és megragadé a vers ref-
rénjében olvashaté metafora, a r6zsabimbé és a szabadsig, a
tovis és a kard azonositdsa. Ez a metafora gondolati és poétikai
szempontbdl egyarant a koltemény jelképes k('jzpontja Aleg-
nagyobb meglepetest pedig az kelti, hogy egy romai katolikus
pap jogszeriinek és erkolcsosnek itéli a fegyveres dnvédelmi
harcot, s kijelenti, sziikség esetén & is kész arra, hogy kardot
fogjon a kezébe. Els6 strofaja igy koszonti a kivivott szabad-
sagot:

Meghozta a jovendd hévimdnknak
Véres konyiikkel dztatott dijdt,

Most néziink a szabadsdg hajnaldnak
Piros fényénél a vildgon dt.

Mi a szabadsdg? Egy szép rézsabimbd,
Amelyet kardunk véd, mint tovise,
Enkardunk véd, mint a szélben ingé
Rdzsdt, ne tépje dssze senki se.

Tiszabdbolndn virt ri életének egyik legfelkavarébb
szenvedélye és csalddisa. Egy reménytelen szerelem keri-
tette hatalméaba, gyotorte szivét és lelkét. Az érzelem meg-
sziiletését és a keserl csal6dést, kotelesség és szenvedély
drimai 6sszetitkozését Villimok ciml ciklusiban oroki-
tette meg, mely szdz cimtelen, rémai szimokkal megjelolt,
a dal és az epigramma mufaj1 vondsait egyesitd versbdl 4ll.
A ciklus darab]al 1848-ban és 1849-ben keletkeztek. Koncz
Akos Abélard és Héloise tragikus szerelmét emlegette a
m kapcsdn.!* A magyar irodalomban Szabé Lrinc A hu-
szonhatodik év cim, szizhtsz szonettet tartalmazd, az
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elhunyt kedvest megsiraté ,lirai rekviem”-je hasonlithaté
hozza leginkabb.

Ez a lirai regénnyé teljesedd versciklus az eddigieknél
tobb figyelmet, elmélyiiltebb elemzést érdemelne min-
denekel&tt a benne rejls lélektani és 1étfilozofial reflexiok
gazdagsiga s finom, misztikumba hajlé erotikdja miatt. Ter-
mészetesen nem csupan személyes élményeken alapul,
mint kordbban irt szerelmi dalaiban, itt is talilkozhatunk a
fikcioteremtés, a lirai szerepjitszds mozzanataival. Talin
fogalmazhatunk dgy is, hogy mmtegy Hkiirta” magabol
esztétikumma szublimdlta szerelmi vigyait, virtudlis gys-
zelmet aratott kisértései f616tt. Késébbi pélyafutisa is ezt
igazolja.

Ugyanazt a teljességet keresi a szerelemben, amelyet végiil
Isten gyermekeként, Krisztus kovet&jeként meg is talalt:

Csak egyszer sz6lj velem bizalmasan,

Csak egyszer nyisd fel kebledet reim,
Hadd mondhassam, hogy megnyilott az ég,
S én ldttam ott az Istent, ob ledny!

Ugy vivédik kétség és remény kozott, versdik ,f6ldon
és égbolton”, mint az Oda kolt8je, Jézsef Attila:

Eltem kopdr szirt, mely tenélkiiled
Mély tengeren habok kizé siilyed;
S éltem magas szirt, mely tedltalad
A csillagokkal dsszefut s szalad...

Eltem rideg vilgy, mely tenélkiiled
Visszhangozatlan, tompa és siiket;
S éltem kies vilgy, mely tedltalad
Az égnek is minden szét dltalad...

A szenvedély muldsat, a tliz kihunytdt tapasztalva, meg-
elégedne azzal, ha szerelmiik bardtsiggd alakulna, s rimbe
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foglalja Szent Agoston egyik szép gondolatat, hogy a sze-
retet, ami elmulik, sohasem volt igazi:

Mondtam tigy-e, hogy ha megszakadna
A szerelmi szent viszony kiozottiink,
Vidljék az bardti édes lanccd,

S oldjunk tigy, miként egykor kotottiink.
Az csak miveletlen szivnek biine,

Hogy gyiilél, ha mdr szeretni sziine.

A befejezésben egy hitborzongaté hasonlat fejezi ki, hogy
minden reménye szertefoszlott. Szdmba veszi szerelmik
megdrzott targyl emlékeit, a ,sok szép levelet”, a halintéka
koré tizott elhervadt viragfiizéreket és a ,legdragabb szerel-
mi jelet”, az ajindékba kapott sotét hajfiirtot, majd igy zdrja
a sévargd multba tekintést:

Mindez meghalt szerelmednek
Emlékeiil nalam maradt;
S tigy nézem &Sket, mint sirbél
Kidsott puszta csontokat!

A papi hivatissal 6ssze nem egyeztethetd szerelem, a ke-
ser(i csalédas és sajit gyengeségének tudata folddlta Péjer
Antal lelki egyensulyat Bizonyiéra ez az ifjukori epizéd is
szerepet jatszott abban, hogy a keresztény biinbanat és
biinbocsdnat témakore a késbbiekben az dtlagosnal erétel-
jesebb hangsulyt kapott kélteményeiben és prédikicidiban.

Csalodottsigit, meghasonldsit tovibb novelte a viligosi
fegyverletétel és az azt kovetd onkényuralom. Két megren-
ditS versében siratta meg az eltiport szabadsigharcot. Az
egyik az Eurépdhoz, melyben szemrehanyasokat tesz a konti-
nensnek kézonyéért, tehetetlenségéért. Ugy érzi, hogy Eu-
répa ezzel a sajit hagyomdnyait, eszméit tagadja meg. Az
érzéketlen, firadt, 6nnén mualtjahoz és értékeithez méltat-
lanna vélt foldrészt ,vén bolond”-nak, ,vén gyerek”-nek

67



nevezi, a kocsi tehetetlen t')tédik kerekéhez hasonlitja, s elé
idézi gyermekét, ,a szép ifjat”, Amerikat, shol még van rang-
ja, becsiilete embernek és szabadsagnak O is, mint a Gon-
dolatok a kényvtarban cimd vers koltdje, Vorosmarty, eszmé-
nyi dllamforménak tekintette az amerikai demokriciat.

Imddsdg. 1850. cim versében a ,,népek Istené”-t8l, min-
den hatalom és jog legfébb forrdsitol kér segitséget eltiport,
megalézott nemzetének. Nem kegyelemért konyorog, csu-
pan igazsigért, hogy a sérelmet szenvedett erkélesi vildg-
rend 1smét visszanyerje uralmat a foldon:

Nem kériink mi kegyelmet, 6h Uram,
Itt részrehajlds volna kegyelem:
Igazsdgot tégy, s mennykived ha van,
Azt sz6rd a biinds fokre birtelen.
Igazsdgot tégy; mert a béke, rend
Csak 1gy virdgzik ismét idelent.

Meguntuk a sirdst, meg a reményt,
Meguntuk mdr magdt az életet;

Most ldtjuk, hogy nincs foldon biztos lét,
Ha t6liink elforditod képedet.

Te tudhatod csak: mi és mint kellene.
Segits rajtunk, 6bh népek Istene!

Az egyéni és kozosségi megprobéltatisok, csaléddsok
miatt Pdjer Antalt mély, hénapokig tarté depresszid
gyotorte. Herke Rézsa igy jellemzi akkori dllapotat: ,,Az
eszményi felé térekvd, érzékeny lelki ember bardtaiban és
szerelmében csalédva meghasonlott a viliggal. A politikai
viszonyok is minden bizonnyal hozzdjirultak kedélyvil-
tozasihoz. A nyiltsziv{, vidim kolts zarkézott, komor, az
emberekkel szemben bizalmatlan és ginyos lett. Csal6-
désai koltészetét is j6 id6re elhallgattattak.”1s
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I1I.

Ugy érezte, csak a kornyezetviltozds segithet rajta.
Visszavagyott Egerbe. A templomi szészéket az Erseki Li-
ceum szoénoklattani katedrdjaval szerette volna félcserélni,
de palyazata késve érkezett meg az intézménybe, ezért a
meghirdetett 4lldst masnak itélték.

Végiil Tiszafiired ajindékozta meg az Gjrakezdés remé-
nyével és lehet8ségével, amelynek plébinidjara 1851. augusz-
tus 26-an kapott kinevezést.

Tehetségével, irodalmi hirnevével, aktiv kozéleti szerep-
vallaldsaival, karitativ tevékenységével nagy tekintélyt szer-
zett Uj dllomashelyén. Zalar J6zsef igy jellemezte 8t: ,,ami-
lyen buzgé az oltar elstt s szivre hat6 beszédi a sz6széken,
éppoly kedves embere a tirsas koroknek szeretetre mélts
tulajdonsagai altal. O ember és polgér tud lenni a sz6 igazi
értelmében anélkiil, hogy megszunnek pap lenni. Szellem-
dus és sz1velyes egyszer(i és nemes, Gszinte és a kozjoére
mindenét szivesen dldozé. Hizanak, mely a vidék intelli-
gencidjinak kedves gytilhelye, a legutols6 polgirtarsig min-
denki szivesen litott vendége.”16

Haz4jdhoz, nemzetéhez, az 1848—49-es szabadsigharc
eszméihez és Pet6fi emlékéhez ezekben az években 1s hi
maradt. Hliségének minden masnél sokatmondébb bizo-
nyitéka, hogy plébanidjin — sajit életének és biztonsiginak
kockaztatdsa drin — a Habsburg 6nkény el menekiils for-
radalmérokat, szabadsdgharcosokat bujtatott.

Segitséget nydjtott példdul Sirosi Gyuldnak, az Arany
Trombita Kelet-Magyarorszag és az Alfold térségein rejtéz-
k6das, tévollétében halalra itélt és jelképesen kivégzett szer-
z8jének. A szakirodalom osztatlanul agy véli, hogy a kelet-
magyarorszagi bujdosisibél Gyongyosre tarté koltdbarit
megszakitotta atjit Tiszafiireden. Képlany Jozsef igy fog-
lalta 6ssze ezt a feltevést: ,Sirosi az Alfoldrdl jott Heves
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megyébe, s miel8tt Gyongyosre érkezett volna, megfordult
a megye tobb részében, igy Tisza-Fiireden Pijer Antalnil,
kinél huzamosb ideig tart6zkodott s kinek lovai vitték be
6t Gyongyosre 1s.”17

Az idézet Tiszafiiredre vonatkoz6 adata korrekciéra
szorul. Sdrosi Gyula ugyanis — szintén a szakirodalom egy-
behangzé megallapitdsa szerint — 1850 szeptemberétsl
1852 novemberéig bujdosott Gyongydson. Pjer Antal pe-
dig — mint emlitettiik — csak 1851. augusztus 26-dn foglal-
ta el a tiszafiiredi plébanidt. Ezt az id&pontot a tiszababol-
nai és a tiszafiiredi keresztelési anyakonyvek bejegyzései is
szentesitik. 1850 szeptemberében és azt megel§z3en tehat
semmiképpen sem taldlkozhattak egymdssal Tiszafiireden,
csak Tiszabibolnin. Baritjaval Pdjer Antal késsbb is kap-
csolatban maradt, Tiszafiiredrdl gyakran bekocsizott hozzd
Gyongyosre, s ellitta 8t pénzzel és élelemmel.

Ha Sarosi Gyula nem i1s, més tildozottek stirtin folkeres-
ték a tiszafiiredi plébaniit, s leltek oltalomra, vigaszra a pap-
kolts oldalan. Kiilondsen sokszor litogatta meg Zalar Jézsef,
aki azért kényszertilt bujdosdsra, mert a Damjanich-hadtest
kronikasa, ,hadi-poétdja” volt, s kevéssel a szabadsigharc bu-
kisa el6tt a tavaszi hadjrat eseményeit és h&seit megénekls
verseskotete jelent meg Szabadsdgdalok cimmel. Péjer Antal-
nak & volt a legkedvesebb és a leghtiségesebb baratja.

Zalar 1881-ben keletkezett Emlékezés Tiszafiiredre cimdi,
akkor elhunyt bardtjit megsiraté versében folelevenitette a
szabadsigharc bukdsa utdni idSket, s életre keltette azt a
barati tdrsasigot, amelynek a tagjai a Tisza partjan taldl-
koztak egymadssal, r6zselingon halat siitéttek, koccintgat-
tak és notazgattak, a hont és a szabadsigot éltették. Igy
orokitette meg a zsarnoksig ellen prédikald, az tildozote
szabadsigharcosoknak védelmet nyujté Pijer Antal arcké-
pét, s mutatta be azt a bariti kollektivit, amelynek & volt a
lelke, plébanidja a gyiilekezShelye és szellemi kézpontja:
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Pap és kolté — profétdtok,
Az vala 6 a nagy dtok
Napjaiban... Mily napok!
Siri csend volt, haldl a sz6,
Nagy ir lett a témlictarts. ..
De 6 mégsem hallgatott.

Szomori volt szive, lelke,
De csiiggedést nem ismerve
Vigasztalta hiveit.
Bujdosok és menekiiltek
Mind tiizhelye koré gyiiltek,
A reményt ott follelik.

Ezt kovetSen az 1848-49-es forradalom és szabadsig-
harc olyan kivdl6 hadvezéreit nevezi meg a tirsasig tagjai
kozil, mint Kiss Pal tdbornok, aki haldlt megvetd bator-
sagival csatdk kimenetelét dontotte el vagy Rapaics Daniel
ezredes, aki a I8porgyirtds feliigyel§je volt. Az 1d§ tajt
mindketten tiszafiiredi birtokaikon gazdilkodtak.

Zalar Jozsefen kivill méds koltSbaritok is fol-folkeresték
4t a tiszafiiredi plébanidn. Koziiliik Mindszenty Gedeon llt
hozza a legkozelebb, de a litogatok kozott folttint Tarkinyi
Béla és a Szépirodalmi Kozlony szerkeszt8je, Szelestey Lisz-
16 is. Bizalmas viszony fiizte még Futé Janoshoz, akinek az
életérsl csak annyit tudunk, hogy 1848—-49-ben honvédtiizér
volt, majd vidéki szinész lett, néhany cikke és verse jelent
meg korabeli lapokban, s alkalomszerien konyvkiadassal
foglalkozott. Bariti koréhez tartozott a tiszafiiredi sziileté-
sti, népszerd, Petdti dltal 1s kedvelt ird, Berndt Gdspér, anek-
dotdk, humoreszkek h&se és megorokitsje, aki mindenek-
eltt J6zsa Gyuri-adomadival és a Bach-huszdrokat kifigurizé
karcolataival szerzett hirnevet.

Tettekben megnyilatkozo, dldozatra is kész patriotizmusa,
példamutaté helytallasa, erkolesi batorsiga, a jogtiprok irdnt
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érzett haragja legendit sz8tt a neve koré. A haza szabadsigat
és figgetlenségét megalkuvas nélkiil védelmezd, az osztrik
onkényuralmat kovetkezetesen elitéls magatartdsival bizo-
nyos fokig kiilén utakon jart a sajit egyhdzaban is. Ezt szem-
léltets, hogy amikor 1858 augusztusiban, Rudolf trénorokss
megsziiletése utdn orszigszerte, igy a tiszafiiredi templomban
is halaadé szentmisét celebriltak, a Szittyavirdgok koltje egy
nyugdijas ferences szerzetessel végeztette el a szertartist,
amelyen & maga ,,betyirkalapban”, cingulus és pallium nélkil
jelent meg. Egy rosszakaréja 16l is jelentette az egri érseksé-
gen, s csak némi nehezsegek irdn tudott elfogadhaté magya-
razatot adni a térténtekre. ,,Azzal védekezett —irja Herke R6-
zsa —, hogy a nyugdijas pap félajanlotta, hogy elvégzi a misét;
rigalom, hogy nem pompaval rendezte volna meg a Te Deum-
ot; palliumra pedig nem tellett, azért nem vehetett fo1.”18

A nép, az egyszerli emberek irint érzett onfeldldozo
szeretetének Gjra és Gjra tandjelét adta. A tiszafiiredi kintor-
tanitdl dllomds javdra 200 eziist forintnyi alapitvinyi tkét
adomianyozott. A templomnak engedte 4t azt a negyedtelek-
nyi foldet, amellyel végrendeletében egyik utolsé utjara ké-
szulé hive ajaindékozta meg. 1854-ben vasirnapi ipari iskola
létrehozisit kezdeményezte. MindenekelStt az & érdeme,
hogy lelkipasztorkodasa idején a telepiilésen korhdz létesiilt,
mely elsdsorban a szegényeket, az elesetteket karolta fol. ,Ez
intézet — frta Tariczky Endre — legnagyobbrészt az & teremt6
tevékenységének sziilottje, gytimolese. O jart-kelt, firadozott
annak létesitésében, mely végett j6tékony celu tisztes mulatsa-
gokat is rendezett. Az adomédnyozasra aldirisi iveket bocsitott
ki, s a boldogult {8pasztortdl is 1000 forintnyi alapitvanyi tskét
nyert red.”’? A tiszafiirediek szivébe és emlékezetébe min-
denekeldtt ezzel a kezdeményezésével irta be a nevét.

A Tiszafiireden eltoltott kozel tizenegy esztendd koltsi
palydjinak a legtermékenyebb és legsikeresebb szakasza.
Hiérom 1j versgy(jteménye litott napvilagot.
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Els6ként 1854-ben a tiszababolnai szerelem regénye, a
Villimok. A kéziratot fidkja mélyén rejtegette, s csak leg-
kozelebbi baratainak mutatta meg. 1853 tavaszdn par napra
kolcsonadta baratjanak, Futé Janosnak, aki elhatirozta,
hogy megjelenteti. Azzal az igérettel térte meg Péjer Antal
ellendllasat, hogy neve nélkil teszi koézzé. Szavit szegte,
nem kis bossztsigot és kellemetlenséget okozva ezzel a
koltSnek.

Az ebbdl fakad6 szégyenérzet és lelkifurdalds is hozzdja-
rult Pajer Antal alkot6i pélydjanak gyokeres fordulatdhoz. A
ciklus megjelenése utdn egy ideig csaknem teljesen mell§zte
a vilagi témakat, szerelmes verset pedig soha tobbé nem irt.
Két Gjabb kotete az Isten elStt térdre hull6 és a kezét imara
kulcsol6 pap alakjat idézi. Sujinszky Antal 1857-ben Pesten
Szent lant, Mindszenty Gedeon 1858-ban Egerben Orgona-
virdgok cimmel adta ki kélteményeit, melyek kevés kivétellel
az egész lényét dthat6 Isten-élményt szolaltattik meg. Igazi
énjét és hangjat ezekben a kotetekben taldlta meg, altaluk a
korabeli magyar egyhazi koltészet els6 vonaliba emelkedett.
Ot is, mint példdul Balassi Bélintot vagy Ady Endrét, a biin-
tudat avatta a magyar valldsos lira egyik jelents alakjava.

Mindkét kotetcim szimbolikus jelentésti. A Szent lant
nyilvinvaléan ,a koronds koltére”, Déavid kirdlyra utal,
akinek a zsoltdrai a viligirodalom gyéngyszemei. A kotet
elsd verse, az Elész6 8t 1dézi, aki ,szent harfajan” ,a csilla-
gos hazidban” is énekel. Az Orgonavirdgok cim Pijer Antal
Szliz Méria iranti tiszteletét jelképezi. A majusi Mdria-djta-
tossdgokon ennek a virdgnak az illata drasztja el kivaltkép-
pen a falusi templomokat. A kotet tobb verse Majus Kirdly-
n&jét magasztalja.

Az Orgonavirdgok egyik darabjival, a Mdria mennybe-
menetelével 1857-ben tizenhét indul6 kozil 6 nyerte el a
Csalddi Lapok verspalydzatira kitlizott nyolc aranyat.
Ezért a versgylijteményéért kapta élete legszebb kritikdjit.

73



A Szépirodalmi Kézlony 1858-as éviolyamdban Zalar J6zsef
irt recenziét rola, bevezetésében megemlitve a Szent lant
cimd kotetet is. Megéllapitotta, hogy a ,parlagon hevert”
valldsos lirdt Pajer Antal lehelte be el&szor ,igazi koltdi le-
veg6vel”. Lirai szavakkal méltatja érdemeit: ,Itt csillagra-
gyogds, amott verSfényes nap, itt egy pacsirtahang, amott
csaloginy éneke, itt gazdag képzelem egész korlatlansiga-
ban, amott dobogé sziv félénk szemérmével, itt miivészi
koncepc1o amott formatlsztasag, itt humor, amott szatira,
itt egy éles vagy pikant megjegyzés, amott a gondolatok
eredetisége, (dltaldban meg]egyzendo hogy Pijer legerede-
tibb koltSink egyike); de minden targy a vallds levego ében,
minden virdgon a vallds himpora.” Dicséri ,ragyogé fanti-
z14jat”, a vallasi lirdhoz sziikséges ,,szent naivitdsit s imad-
sagos gyermekkedélyét”, fogékonysagit ,az igazi népies
styl” irdnt.

Tobb versét kiilon is kiemeli és az olvasok figyelmébe
ajanlja. A Sirat engem a madadr is, A templom egere, A Dies irae
testvériccse és A magyarok Istene cimfit teljes terjedelmében
1dézi is, A Tiszdval kapcsolatban pedig megjegyzi, hogy ,,csak
azért nem irja ki e remek koélteményt”, mert mélt6 arra,
»hogy minden magyar ember konyv nélkiil betanulja”.20

A Sirat engem a maddr is val6ban az ihlet legszerencsé-
sebb pillanataiban sziiletett, Pijer Antal egyik legszebb
alkotdsa. Refrénje egyik kozismert nepdalunk két sorat idé-
zi, az szabja meg ritmusdt, rimelését és stréfaszerkezetét,
annak hangulata itatja it az egész verset. Noveli értékét a
finom, Visszafogott népiesség, stilusinak, hangvételének
egyszerisége és eszkoztelensége, a soraibdl drad6 Gszinte
és tiszta érzelem. Szelid banata mogdtt ott rejtSzik az 6t
ért csaladi tragédidk emléke és papi maganya is. Kiting fan-
tazidra és szerkeszt8készségre vall a vers befejezése, mely a
népdalbédl idézett sorok érvényességét a halilon tdlra is
kiterjeszti:
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Mar beszélni sem tudnék tin,
Ha gyakran nem imddkozndm;
De mi titrés? Imddsdgom
Minden jém még e vildgon;
Sirasson hdt a maddr is,

Hadd boruljon ram az dg is!

Egykor tigyis né egy kis fa,
Melybe fekszem — a zéld sirra;
S ha maddrdal zeng az ormdn,
Elmondhatom ilyenformdn:
Sirat engem a maddr is,
Lebajlik énrdim az dg is!

A gyongéd szeretet hangjdn sz6litja meg nemzetét egyik
legszebb hazafias versében, A magyarok Istenében. Cime
egyszerre idézi a régi eredet, dlland6sult szokapesolatot és
a Nemzeti dal refrénjét. Isten gyermekei vagyunk homaly-
ba vesz8 szdrmazisunk, rokontalansidgunk, drvasigunk és a

biintetésiil rink mért ostorcsapasok jogan is:

Mienk vagy, a mienk! Beszéli a miilt,

S az ostor, mely felettiink pattogott...!
Azért tartunk mi minden nemzetek kozt
Tehozzdd legkivdltképp szent jogot:

Ob magyaroknak édes Istene!

A Tisza annak a koltdi parbajnak az emlékét idézi, amely
Péjer Antal és Zaldr J6zset kozott zajlott le a legmagyarabb
foly6 partjan 1857-ben. Erre a vetélkeddre az a barati tarsa-
sag biztatta Sket, amelyet az Emlékezés Tiszafiiredre cim(
Zalar-vers keltett életre. A kolteményt dicsérd bariti gesz-
tus nyilvanvaléan ezzel is 6sszefiigg, a kritika iréjanak sze-
rénységét és el6zékenységét bizonyitja. Nemcsak a cime,
motivumviliga is Pet8fi nevét idézi, s itt-ott f6ltlinnek ben-
ne Arany-reminiszcencidk is. E mivében Pijer Antal
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latvinyosan koveti a magyar koltészeti népiesség hagyoma-
nyait. A leckét pontosan tudja, kozhelyeit olykor stréber
didkként ismétli meg. A Tisza-parton él8k, a szemtanik, a
beavatottak tdjékozottsiagival, otthoniassigival és szerete-
tével mutatja be a ,magyar Gangesz” szines Vilégét Hluszt-
ralja népi 1hletesu alkotdsainak egyik legf&bb sajitossigit: a
koltészeti neplesseg sz6flzését, kifejezBeszkozeit ssze-
kapcsolja a népi valldsossig motlvumawal Eredetiségének
ez az egyik legtébb forrdsa. A ,szent folyam partjan ,,sok-
szor térdre omlik Arpadnak bas népe”, a ,nadas kunyho...
tetején kereszt 4ll, zold dgakbdl fonva”, odabenn pedig
»imadsdgoskonyv kandikél egy zugbdl”. Az archaikus han-
gulatt leirasnak a déli harangsz6 folcsendiilése szab hatért,
amikor ,,a haldsz lapdtjit, suveget ledobja”, és ,az Udvézlé
gyet nagy buzgén elmondja’

A versben vissza-visszatérs, rendszerré szervez8dd valld-
sos motivumok sokatmondéan dokumentaljdk Pijer Antal
lirgjanak emlitett, jellegadd torekvését. A népiesség koltsi
vivményait tudatosan és kovetkezetesen osszekapesolta a
magyar nép valldsi hagyomadnyaival, szokdsaival. A romantika
altal ihletett népiesség egyre hatdrozottabban és tisztidbban
szOlalt meg verseiben. A népkoltészetbsl meritett forma,
nyelvhasznilat és szerkesztésmod valldsos témadjt, elmélke-
dé, vallomasos jellegti lirdjat is dthatotta. Szakrilis koltészetét
a vallasi nepra)z miiveléi is haszonnal forgathatjék.

Megtanulta és tobbnyire j6 {zléssel gyakorolta az ,,adago-
las” miivészetét. Azokhoz az elvekhez ragaszkodott, amelye-
ket Lévay Jozsef tjabb kilteményeirdl irt recenzidjaban a
Csalddi Lapok 1856-0s éviolyamiban megfogalmazott. Ez a
birdlat a petStieskeddk elleni harc dokumentuma. Azokhoz a
kritikusokhoz — mindenekelStt Erdélyi Janoshoz és Gyulai
Pilhoz — csatlakozott, akik folléptek az oncéld, divatmaj-
molo, kiilséséges jegyekkel hivalkodé népiesség talzasai el-
len. A Lévay-kétet csupdn iirligy szamdra, hogy az 4j koltsi

76



torekvésekkel szemben illist foglaljon, esztétikai- pOCtlkal
nézeteit kifejtse. ElsGsorban nem is Levayrol hanem az gj
koltdnemzedékrdl beszél. Szerinte ,,az Gj iskoldnak nem leg-
kisebb biine az”, hogy minden ,,szaloni és 1dilli” eszmét ,,nép-
formédba 6nt”: ,e népieskedés nem egyéb, mint tapintatlan-
sdg, a dics8ségnek olcs6 vadaszata, a koltdi geniusnak, mely
sokak keblében lakik, vigydzatlan megsértése, vétkes hanyag-
sag és a legnevetségesebb gyermekieskedés... Tapintatlansig,
mert eszmék és érzelmekre 6ltényt adnak, mely rijok tel-
jességgel nem illik, mely alél eszmék s érzelmek nevetségesen
kirfnak, s mely eszmék és érzelmek f6lott éppen tgy 4ll, mint
dllna darécszovet egy dima selyemkalapja folote.” Arany Ja-
nos Toldijira hivatkozik, melyben a tartalom és a forma szer-
ves egységet alkot: a magyar néphagyomdnybdl meritett tar-
gyat ,nem is lett volna szabad misként f6ldolgozni, mint
népies alakban”. Ugyanakkor veszteséggel jirt volna, ha
Voérdsmarty ebbe a ,népies csuhdba” dltdzteti Zaldn futdsa,
Cserhalom vagy Eger cim{ eposzit.

Sz6t emel az Gj kolesi iskoldnak azon torekvése ellen is,
mely ,iires dolgokat cifra, mézes szavakba burkol, hogy az
valaminek tessék”, mert ,a nagy szavak kozt utévégre el-
vész az értelem, mint kis 6korszem a sas nagy szdrnyai
kozt”. Az ilyen koltemény hasonlit az ,6rdéglipé”-hez,
»amely csillimlik és ragyog messzirsl, de ha hozzinydlunk,
leesik, lehull réla minden zoméinc, minden fény”. ,Nem
szavakban all a poesis — sszegzi nézeteit —, hanem a sziv
legmélyebb szentélyében! Miként dobbal nyulat nem fo-
gunk, Ggy nagy szavakkal sohasem érjiik el a célt és hatést,
mely a koltészet feladata.” Kivaltképpen irritdlé szdmara,
ha az iires, kenetes patosszal az egyhazi koltSk tabordban
talalkozik: ,handabandijukat”, ,f6lcicomazott beszédei-
ket” nem is érti a nép.2!

Pijer Antal idézett fejtegetésében voltaképpen a sajit ars
poétikdjardl vallott, koltészetében is ezeket az elveket igye-
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kezett valéra viltani. Nem a mdasok éltal megszolaltatott
szentimentdlis, absztrakt régiokba emelkeds, frazisokkal
é18 koltsi gyakorlatot kovette. Levetk&zve az almanachlira
kozhelyeit és tudatosan szembefordulva a Petéfi-epigoniz-
mus csabitdsaival és divatjival, a koltészeti népiesség for-
mai vivmdnyait egységbe foglalta a népi vallisossig moti-
vumvildgival. Eletmiivének ez a legjelent8sebb hozadéka.
Népiessége tobbnyire szelid és mértéktartd, s csak ritkdn
olyan dekorativ és litvanyos, mint példdul A Tisza cimi
versben. Nemcsak utdnozza és becézi a népet, hanem kezet
is fog vele, szocidlis érzékenységét és igazsigérzetét is ki-
nyilvanitja.

Szakrilis lirdjidban a magyar nép életének jellegzetes alak-
jai és jelenetei idéz8dnek. A j6 hdznép Arany Janos Csalddi
koréhez hasonlithatd, az Isten parancsaihoz igazodé csalddi
élet szépségét, derdjét és nyugalmdt magasztalja, a magd-
nyosan él8 pap csaldd utdni vigyét is megszolaltatja. Ennek
a vagynak, természetszeretetének, a gyermekkor, a paraszti
életforma irdnti nosztalgidjanak ad kifejezést A magasban
cim{ versében is, melynek néhiny részletében és refrén-
jében népdalaink széhasznalatira ismerhetiink:

Pattogé ostorral
Hajtottam négy okrit,
Szedtem a virdgot,
Semmi vdgy sem gyotrott;
Most vagyok penészes
Konyveknek bivdrja,
Kerget, mint egy 0szvért,
A boldogsig vdgya;

De a kényv oly mezé,
Hol nincs egy virdgszdl...
Mért nem is maradtam
Az eke szarvindl!
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A templom egere azzal vigasztalja az Isten hizaba betévedt
és szegénysége littin sopankodé pillangét, hogy éhét csil-
lapitani tudja az elhulla]tott hervadt r6zsalevelekkel, ha pedig
megszom]amk pompis itala ,a szegény nép kénnyhulldsa”.
A Koldus és gazdag a templomban azt hirdeti, hogy csak itt a
foldon tlnek az oltdr elStt az ,arannyal cifra” gazdagok,
mogottiik a szegények, a talviligon megfordul a sorrend.

A szent beszéd a népi hagyomanyban kialakult templomi
tilésrendet és viselkedést, a prédikacionak a hivekre gyako-
rolt hatdsit mutatja be archaikus patosszal. A Szent asszony
szatirikus portrét rajzol ,Jutka nénérdl”, aki buzgésigiban
sirva fakad azon az igehirdetésen, amelyet nem is ért igazén.
A Csupa gydsz... egy hortobigyi csikésbojtdr — akirdl sok

egyéb mellett az is megtudjuk, hogy ,imadsig az élete”
hivalkod4sokt6l sem mentes monolog]a

A népkoltészet egyszer(isége, tisztasiga, bdja csendiil ki
Az drva cim( versébdl is. Mint a Sirat engem a maddr is vagy
A magasban cimi alkotdsdban, itt is egyik gyonyord nép-
dalunk két sorara épiti forma- és motivumrendszerét:

Nincs apdd, nincs anydd,
Aranyos kis gyermek;
Nincs, ki hozzdd szélna:
Jer fiam — élelj meg!
Van ugyan testvéred,
Bdr magad sem vélnéd:
Szenvedés a higod,
Nyomor a te nénéd;
Mégis vigy rdd termett
Ez a dal, kis gyermek:
Nem anydtdl lettél,
Rézsafdn termettél.

Szakralis koltészetének Krisztus a leggyakrabban visszaté-
18 alakja. Thletet nemcsak a Biblidbol, hanem a népi hagyo-
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miénybdl is merit. Inditékot és formdt keresve az &t folyton
gyotrd biintudat kifejezéséhez kiilonosen sokszor idézi
Krisztus kinszenvedését és kereszthalalt. Idevagd verseibdl
kikerekedne az Udvézits foldi életének szinte minden fontos
mozzanata. Népes csoportot alkotnak azok az alkotdsai,
amelyekben a kereszténység legnagyobb, legélébb szimbélu-
ma, a kereszt el6tt hajt fejet (Jdszol és keresztfa, Jdkob létrdja,
Istenember, Vallomds, Ha én fiilemile volnék, A csalogdny bija,
Szomorifiiz, Legnemesebb fa). Ezek a versek P4jer Antal élet-
miivének legszebb darabjai k6zé tartoznak. Olykor Jézus
kett8s természetének a rejtelmeivel néz szembe. Koziilik
val6 egyik legnagyobb remeke, a Két séhaj, mely az emberi
lélek hatborzongatd, drimai mélységeibe hatol.

Ugy eleveniti 6l és éli 4t a megvaltas torténetét, mintha
maga 1s az események kozvetlen részese és szemtanuja len-
ne. Ebbgl fakad szakrilis koltészetének egyik legfébb és
legmegragadobb értéke, a személyes, bensoseges hangvetel
Vallomds cim( versében ilyen egyszer(, tiszta és meghitt
szavakkal fordul a ,kereszten fiiggs Jézus”-hoz:

Mint a tiszta bizdt a galamb,
Mint virdgot a kicsinke méb:
Ugy szeretlek, 1gy imddalak —
Csak enyim légy, vdgyo lelkemé!

A Szent lant és az Orgonavirdgok nagy sikert aratott f&-
ként egyhizi korokben. Ez leoldotta réla a lélek bilincseit,
koltészetének reneszanszit, versek zuhatagit inditotta el.
Még el sem hagyta a nyomdat az Orgonavirdgok, amikor
1858. mércius 9-én kelt levelében mar 4 kotet tervérdl sza-
molt be baritjdnak, Mindszenty Gedeonnak. Ebben a levél-
ben érdekes vallomast olvashatunk esztétikai, poétikai né-
zeteir8l is. Azt fejtegeti, hogy verseiben nem a koznép izlé-
sének a kiszolgildsara tor, keriili az olcsé népszertiséget:
»~Ha Egerbe megyek, beviszek egy-kettst, mutatvinyul. A
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vulgus profinum bamulja. De ez nekem mit sem ér. Nekem
te vagy a publikumom... A vulgusra én nem sokat hallga-
tok. Megyek azon az Gton, melyet kitliztem, bar kévekkel
dobdljon vagy koszorut készitsen szimomra. A nép mindig
ellensége annak, kivalt kezdetben, mi a régi kozonséges fo-
galomtdl eliit.” Hasonlit ahhoz a papaga]hoz, »mely az 4j
batort mind dsszetépte a szobaban, és csak a régieket hagy-
ta meg.”??

A késziilg kotetnek a Csipkebokor cimet adta. Mézes 1I1.
koényvében ,az Isten angyala a tliz lingjiban, egy ég& csip-
kebokorban” jelent meg. Mikor Mézes ,odanézett, latta,
hogy a bokor ég, de nem ég el... az Isten megszélitotta a
csipkebokorbdl”, s megbizta, hogy legyen népének a vezére.
A lingol6, de el nem égs csipkebokor tehat Isten jelenlétére
utal6 jelkép. Tiiskés dgai Krisztus kinszenvedésének szim-
bélumai, mert a toviskoroniara emlékeztetnek.

Nem sokkal az imént idézett levél megirdsit kovetSen
méir azt panaszolta Mindszenty Gedeonnak, hogy ,a
Csipkebokor a kezdetnél maradt”, mert ,,tomérdek” dolga
van.2 A tervezett kotet élete végéig nem jelent meg. Eb-
ben egyre lelkiismeretesebben, 6nfelildozobban végzett
lelkipésztori munkdja és gyakori betegségei mellett feltehe-
t8en anyagi nehézségek is szerepet jitszottak.

EgyelSre azonban mit sem csokkent alkotékedve és termé-
kenysége. Az 1850-es és az 1860-as évek forduldjan, amikor
ismét foltamadtak a nemzet reményei, hazafias koltészete —
hasonl6an a palyakezdés és az 1848—49-es szabadsigkiizdel-
mek 1d8szakahoz — Gjra felvirdgzott. Erre 6sztonzést adott,
hogy Ausztria kiilpolitikai kudarcai, az olasz—francia—osztrik
hibordban elszenvedett vereségei miatt engedményekre
kényszertilt, igéretet tett Magyarorszig alkotmanyos rendjé-
nek a visszallitdsara.

P4jer Antal kivételes érzékenységgel reagilt a politikai élet
véltozasaira. Haza- és nemzetszeretete egyre szenvedélyesebb
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formédban nyilatkozott meg és Gj motivumokkal is gazdago-
dott ezekben az években. Vidéki elszigeteltségébdl is aggddva
figyelte hazdja sorsit, tépel6dései, szorongasai alkoté1 miihe-
lyébe és a templomi szészékre is elkisérték. Az 1d8 téjt kelet-
kezett verseivel illusztrilni lehetne a korszak legfontosabb
eseményeird] késziilt térténelmi dsszefoglalist.

A félt8, 6v6 szeretet hangja hatja at az En nemzetem cimd,
a kéziratos hagyatékbdl ismert versét is, mely az egyik leg-
szebb dokumentuma patriotizmusinak. Mint A magyarok
Istenében, itt is utal homalyba vesz8 szirmazdsunkra. Akkor
még nem zdrult le a vita, mely a finnugor nyelvrokonsig
hivei és ellenfelei kozott folyt els@sorban a magyar nyelvtu-
dominy mhelyeiben. Ezek a mivei arrdl tandskodnak,
hogy Pijer Antalt is mélyen foglalkoztatta a magyar nép ere-
detének a kérdése. Ostorténetiink fehér foltjai szellemes és
emelkedett fantiziajitékra 9szténzik. Mint szdmos az 1d6
tajt irt kolteményében, az En nemzetemben is folragyog az
1848-49-es forradalom és szabadsigharc emléke. Eltiport,
megaldzott nemzetét Gj 6ntudatra szeretné ébresztent:

Boriis csillag, drva népem!

Ob ragyog] még egyszer szépen!
Egy megdobbent vildg ldssa:
Milyen arcod ragyogdsa?

Boriis csillag, drva népem!

Emeld fol szent f6d a porbiil,
A j6 Isten felé fordul],
S ontsd imddat ezen széba:

Isten, elég volt a prébal...
Emeld fol szent f6d a porbil!

1859. oktéber 27-én tinnepelték Kazinczy Ferenc sziile-
tésének szazadik évforduléjit. A centendriumot Pdjer An-
tal is koszontotte Kazinczy Ferenc emlékezete cimi ver-
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sében, melyet ,,az egri casinoi egyesiilet 1860. janudr 18-dra
tervezett, de meg nem tarthatott” iilésén olvasott volna fol.
A mi Tarkdnyi Béla ugyanerre az alkalomra irt és azonos
cimd kolteményével egyiitt 6ndllé nyomtatvanyként jelent
meg Egerben 1860-ban.

A hirom részre tagolt alkotds kiragad egy-egy pillanatot
Kazmczy életébdl, amelyeket a pavatoll-szimbélum foglal
egységes keretbe Az els§ az érsemlyéni boles6ben ringé
»gyonge gyermek” alakjdt idézi fol, aki egy pavatollal jat-
szadozik, s a kerti csaloginyok énekét hallgatja. Edesanyja
a népi boélesddalok, altatéénekek metafordival fordul hoz-
z4, becézgeti és nyugtatgatja. A mésodik a kufsteini bor-
tonben raboskodé kolt6t mutatja be, aki ,a var ereszében”
kesergd rabmadér daldban gyonyorksdik, s az elStte fekvd,
»$2€p, szivarvanyos pavatollra” néz:

Fel is kapta asztaldrdl,

It is vele éjel, nappal,
Gondba siillyedt homokdra
Szérta fényét minden hajnal;

Mert a régi csalogdanydal
Meg-megcsendiil a lelkében,

S mig a ldbdn vas csorompol, —
Anyanyelvét zengi szépen.

A harmadik rész az ,édes, kedves anyanyelvért” kiizds
koltd sirjdhoz zarandokol, akinek csak a teste fekszik ko-
porséban, szelleme tovébb él: az & ,pavatollat” 6rokolték
utodai, a ,Vérosmartyk és Petsfik”.

A koltemény az osztrak onkényuralom elleni lizadas koltéi
dokumentuma. Ezt ersiti meg a tervezett egri megemlékezés
betiltdsa is, s félreérthetetleniil ezt szemlélteti az utolsé két sor,
amely A magyaro/e Istene és az En nemzetem hangiitését, a
Mindenség Urdhoz intézett fohdszat ismétli meg:
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Isten, 8rizd meg hazdinkat,
S 6vj meg minden jot és szépet!

Versek sordval gazdagitotta a magyar Maria-tisztelet Szent
Istvanig visszanyul6 torténetét. Legszebb mérids verse, a Him-
nusz a Szilz Mdridhoz a Katholikus Néplap 1860. janudr 6-i
szaméban latott napvildgot. Soraiban a Lorétdi litdnia gyo-
nyoSr(i metafordit idézi, a Magyarok Nagyasszonya oltalmdba
ajanlja sokat szenvedett nemzetét:

Madria, Mdria, Boldogasszony, Szent Sziiz!
Ezeréves viszony, mely minket hozzdd fiiz;
Ezer évig tartott
Olvasét és kardot
Ez az drva nemzet egyiitt a kezében:
Allj mellénk, segits hat ezen a bi népen!

Nagy visszhangot keltett ndulé cimi kolteményével,
mely a Nefelejts hasibjain jelent meg 1860. november 18-4n.
A hetilap kovetkez8, november 25-1 szimédban ezt a hiraddst
olvashatjuk: ,,Simonffy Kilman kedvelt zeneszerzénk Pijer
Antal jeles koltdnk ezerektdl elzengett és millioktdl vissz-
hangzott Indulé cimG hazafiti kolteményére zenét ir, mely
lapunk mellett fog mtimellékletképpen megjelenni.” Az igé-
ret csakhamar teljesiilt, a szoveg és dallam egyiitt latott napvi-
lagot a népszert divatlap december 23-1 sziméanak melléklete-
ként. Simonffy Kilmin, aki f6hadnagyi rangot szerzett a
szabadsigharcban, az akkori 1d8k egyik legnépszertibb dal-
szerzdje volt.

A Petdti hatdsit mutat, 1848—49 hangulatit 1déz8 alko-
tas frazeoldgidja, ldzad6 indulata A nemzeti 6rsereg daldra ha-
sonlit. Ritmusa, stréfaszerkezete, széhasznilata, lelkesits
hangvétele a régi katonainduldk, toborzék stilusat idézi:

Fent a szélben nézd a zdszIét,
Konnyel irtuk rd a jelszét:
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Elni, halni a hazdért!
Verd meg Isten azt, ki mdst ért!
Most legyiink mdr, most legyiink mdr
Talpig magyarok,
S e hazdra a dics6ség
Napja felragyog.

Vindormadarainkhoz 1861 tavaszin cimd, a Csalidi Kor
mércius 31-1 szimdban megjelent alkotidsa — mely cimében és
motivumvilagiban is A gélydhoz és A madar, fiathoz cimi Tom-
pa-verseket idézi — hazatérésre biztatja a magyar emigransokat:

Jertek vissza, jertek bizvdst,

Itt koszontsiik a nyarat,

S t6bbé el se hagyjuk egymdst —
Kedves vandormadarak!

A vers megrenditd hatdsit fokozza a kontraszt: a tavasz
feltimad6 reményeit nem a termd nyér, hanem a torténelmi
tél kovette hazdnkban. Pajer Antal 1861. majus 19-én a Vasdr-
napt Ujsdg hasabjain kozzétett Két pisztoly cim( versében mér
egyltt siratta meg Széchenyi Istvin és az emigraciébél haza-
tért Teleki Liszlo tragikus halélit. Elsbbi 1860. dprilis 8-4n,
utébbi 1861. ma]us 8-in kovetett el rejtélyes ongyllkossagot
Teleki haldla mir szomort elSjele volt az Gjra 6sszehivott
orszaggytlés augusztus 22-i feloszlatdsdnak is:

Mindig csak gydsz, ob mindig csak!
Még elbuny az ég maga;
Mabholnap lehull e honnak

Valamennyi csillaga!?

Ott ragyogtak még nemrégen
Széchenyi és Teleki:

S im, ma mind a kett6 vérben!
S tdn egy szellem olte k1!

85



Olyan tisztan és emelkedetten élte 4t magyarsigit, hogy
abbdl mas népek sajitos értékeinek a megbecsiilésére és
szeretetére is futotta. Patriéta volt, Illyés Gyula-i értelem-
ben: jogot védett, egyetlen nép méltésigit sem sértette. A
keresztény ember csalhatatlan iranytdjével igazodott el a val-
lasi és az etnikai kérdés legnagyobb atveszt&iben is. Beszé-
desen illusztrélja ezt példdul A rongyos zsidé gyerek cimd ver-
se, mely az Orgonavirdgokban jelent meg, s Pjer Antal leg-
szebb, legmaradandébb alkotdsai koziil valé. A falu szélén
egy vandorld, rongyért gylr(t 4ruld, kis furulydjan busan
tilink6z06, ,rongyos zsid6é gyerek” tlinik fol. Ennek a nagy
empitidval é szeretettel megformilt kistiinak az alakja
mozgatja mega koltd fantazidjat, s a kozbeess strofak elvont
régiéibél a végén — mintegy keretbe foglalva a verset —hozzd
tér vissza ismét. Benne a szintén zsid6 anya sziilte gyerme-
ket, Krisztust ltja, akit ugyantgy klgunyoltak $AZ 1r1gy,
g6gos emberek”, mint 6t. Ledontve a tér és az id6 sorompo-
it, a kiboml6 lstomasban az Udvozits foldi életét és toreé-
nelmi sorsit, a t8le kapott 6rokség elherdaldsit eleveniti
meg. A Messidsét, aki ,szent igéjével” megviltotta a viligot,
0, tisztdbb és boldogabb élet lehet8ségével ajindékozta meg
az embert, aldzatra, adakozdsra késztette a gazdagokat és a
hatalmasokat is, s benne mégsem lattak mést, mint ,,rongyos
zsid6 gyerek”-et. A képi sikok és jelentésrétegek szinte
észrevétleniil fonddnak egymisba. A vandorlé kisfit sorsat
Krisztus sorsival azonositja, az ezzel 6sszefliggd drdmai at-
moszférit a végletekig fokozza, a megmozdult litomds in-
gdjat a legnagyobb amplitidoig ha]tja A vers befejezését
Gjabb jelentéssel gazdaglt]a, az egész zsidé nép tragédidja
tarul {6l elStte, a ,,szegény, rongyos zsid6 gyerek” bus furu-
lyasz6l6jdban fajtdja keservére dobben:

Fiijjad, fijjad kis furulyddat,
Csak tilinkézz keservesen,
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Minél bisabban sz6l e hangszer,
Tet6led anndl tébb veszen;

S én nemzeted dtkdra abban
Anndl inkdbb rdismerek...
Fijjad, fijjad kis furulyddat,
Szegény, rongyos zsido gyerek!

A Vigilia recenzense azt irta errdl a versrdl, hogy ,az
allegorizaltsignak olyan szintjén szélal meg, mely a kései
Arany Janost juttatja esziinkbe, mdsrészt olyan nyitott
szoveg jon itt létre, mely mdr a modern magyar irodalom
felé mutat.”24

IV.

Pijer Antal papi pilydjin csakhamar 6j korszak vette kez-
detét. 1862-ben — Mindszenty Gedeonnal versenyre kelve —
megpalydzta Jaszapati megiiresedett plébanidjit, amelyet ez
év mércius 29-én & foglalhatott el.

Tiszafiiredi hivei és bartai konnyek k6zott bacsaztak el
téle. O 1s magival vitte és élete végéig szivében hordozta
emlékiiket. A kérhdz sorsa 4j dllomashelyén is foglalkoz-
tatta. Egy albumot akart szerkeszteni, amelynek a jovedel-
mét ,a tiszafiiredi kérhiz és szegények intézete javira”
kivanta folhaszndlni. Errdl tantskodnak Abonyi Lajoshoz
és Sziligyi Sindorhoz intézett f6lkérs levelei, melyeket
Herke Rézsa tett kozzé doktori értekezésében.?5 Az anto-
l6gia kiaddsa feltehet8en szervezési gondok és pénzhiiny
miatt higsult meg.

Jaszapatin szolgalt a leghosszabb ideig, csaknem husz esz-
tendeig, s ott vart rd a haldl is. Elgdje, Steinhauser Antal 1861.
december 10-én hunyt el Jdszapatin. P4jer Antal szép szavakkal

22, 22

emlékezett meg rola az 1863. janudr 1-jén elmondott, az el6z8
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év eseményeit és tanulsdgait osszegez8 prédikacidjiban: ,,...t1j6
lelki atydtokat is elveszitvén a mult évben, sokdig pasztor
nélkiil bolyongott a szép nydj, s aggaszté reménnyel imidko-
zott egy lelki kalauzért, ki hozza mélté lenne; de — Ggy-e —azt
is adott az Isten, ez a legfdbb Pasztor, ha nem is olyat éppen,
mint azon aldott lélek volt, kiért konnyeitek folytak, s kit a ti
aldasotok kisért a sirba, de mégis adott az Isten olyat, ki a ti
boldogsigotokat a szivén hordja, s ki a ti tidvosségetekért vérét
ontani, életét feldldozni s a lelkét odaadni kész...”26

Ezek a szavak P4jer Antal szerénységérdl, alizatossiga-
r6l, a hivatdsa és hivei irdnt érzett szenvedélyes szeretetérdl
beszélnek. Vindorty Janos azt irja, hogy ,mindent 4toleld
szereteté”-vel, ,hatalmas ékesszo6ldsa”-val és ,jeles buzgal-
ma”-val csakhamar sikeriilt megnyernie a jiszapéti nép ro-
konszenvét. ,Mivelt gondolkozast, koltsi lelkiiletd, a tar-
sasdgban szellemes férfia volt”, aki barati viszonyba lépett
és rendszeresen talilkozott a viros értelmiségével.?” Koz-
remtikodésiikkel viltakozo6 helyszineken irodalmi esteket
szervezett, amelyeken maga olvasta vagy fiatalokkal szaval-
tatta el egy-egy kolteményét.

A Jaszapétin eltoltott két évtized elsé szakaszaban kolté-
szete minden kordbbindl magasabbra szirnyalt. A koriabban
fol-foltling egyenetlenségeket, henyeségeket, a verszirlatok
szarnyaszegettségét, a szerves egészet alkotds, az érzéki meg-
jelenités és az egységes esztétikai dtforméltsig kovetkezet-
lenségeit és zavarait nagyrészt kikiiszobolte verseibsl. Alko-
t61 pilydja utolsé periédusiban gondolatai és kifejez8eszko-
zei 1s letisztultabba, kiegyensilyozottabbd valtak.

Az 1860-as évek kozepéig alig megszakad6 rendszer-
ességgel jelentek meg mivel a korabeli foly(’)iratokban
példaul a Katbolz/eus Néplap, a Vasdrnapi Ujsag és a Csalddi
Kor hasébjain. Tovabbra is nagyrészt istenes verseket irt, de
egyre siirtibben szolaltatott meg vildgi témdkat is. Meg-
megénekelte példaul az egyszerli emberek mindennapi életét,
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a jol elvégzett munka 6romét, papi maginyit, panteisztikus
megragadottsiggal foglalta rimekbe a természet szépségeit.

Magival ragadd6, ongunnyal étitatott, bolcselkedd hu-
moranak is tobbszér tandgjelét adta. Ennek a Csaldd: Kor
1863. februdr 1-jei szimaban megjelent alkotasa, A jdszapdti
hires temet6 az egyik legjellemz8bb és legbeszédesebb bizo-
nyitéka. Hatdsdnak egyik legfébb titka abban rejlik, hogy
az emberlét végss tragikumardl, a haldlrdl is a derd, az ir6-
nia és az Onirdnia hangjin sz6l. Mesterien egyensilyoz a
tragikum és a humor kozétt, a temet8ben bolyongva is
bintd, kegyeletsérts él nélkil c51pkelod1k és gunyolodik.

Ujra bizonysigot tett szellemi nyitottsigirdl, a hazai ki-
sebbségek irdnti tiirelmérdl és szeretetérsl. 1863-ban
keletkezett, a kéziratos hagyatékban fennmaradt verse, A
mi cigdnyainkhoz ebbsl a szempontbdl A rongyos zsidé gye-
rek mellé illeszthet8. Soraiban ,,a magyarnak... szizadoktdl
leghivebb”, ,6rémiinknek aranypillang6it” ,biivés-bdjos
hegeddije hurjaval” ropiilni tanité sorstirsit és baratjit be-
cézi ,kedves ciginynépé”-ben. A népcsoportot szembedl-
litja méds hazai etnikumokkal, akiket a Habsburg-hiz az
,0szd meg és uralkodj rajruk!” elvével megtévesztett és
elleniink forditott:

Es te hallgatsz, és te nem kérsz semmit,
Megelégléd kiinn a faluvéget,

S nyomor, inség kozepett megenybit:
Hogy szeretsz, és mi szeretiink téged.

Udvizollek, hofehér lelkii nép,
Fdradénak fiistos, barna népe!
Sdtorodnak, melyet a vibar tép,
Szdlljon dldds titkos rejtekébe.

Viratlan és parjat ritkito sikert aratott Tisztelem a csizma-
diacébet cimi kolteményével, mely 1863. 4prilis 5-én jelent
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meg a Vasdrnapi Ujsdg hasibjain. Megirdsit a negyedik vers-
szakban azzal indokolja, hogy a csizmadiacéh a legnehezebb
idSkben, az 1848—49-es forradalom és szabadsigharc bukésa
utén is hii maradt a nemzeti hagyomanyokhoz, ,,fényes tol-
lat” biiszkén viselte:

Elmiilt mdr, de mégse nagy régen volt,
Hogy e nemzet elvedlé rubdjdit,

S mut idegen nép rongyiba burkolt -
Cicomdkkal peckelte fol dlldt;

Csak egy volt, ki sobasem vedlé el
Fényes tolldt, mit a sors megtépett,
Csak egy volt, ki hii maradt fajihoz.
Tisztelem a csizmadiacébet.

A kolteményre folfigyelt a makéi csizmadiacéh. Leg-
kozelebbi testiileti tilésitkon 6] 1s olvastik, amit az egybe-
gytiltek ,éltalinos lelkesedés”-sel és ,kitors éljenzés”-sel
fogadtak. FElhatiroztdk, hogy viszonzdsul diszcsizmaval
ajindékozzdk meg a kolt6t. A csizma megvarratsival
Lendvay Mairtont, az 1860-as évek Nemzeti Szinhdzanak
jeles szinészét — az azonos nevd, legendds reformkori szin-
miivész gyermekét — kérték fol, aki 1861 dprilisaban lezaj-
lott makéi vendégszereplése alkalmibdl ,.egy rézsaszinked-
vii tarsasigban” felvételét kérte a helyi csizmadiacéhbe. O a
libbeli elkészitését egy pesti ,kollégira”, Paczona Imre
csizmadiamesterre bizta, aki a csizma talpdra a magyar ci-
mert, az egyikre az L. M., a mésikra pedig a P A. mono-
gramot véste. A csizmiét vers kiséretében Lendvay Marton
postan kiildte el Jaszapétira.28 A cimzett A makdéi csizma-
diacéhnek cim{ versében koszénte meg a kiilldeményt,
mely a Vasdrnapi Ujsdg 1863. julius 5-1 szimdban latott nap-
vilagot.

A gyonyorl csizmédt késdbb a jiszberényi Jaszmuze-
umban allitottdk ki, ma 1s annak raktiriban &8rzik.
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K(')'nyc')'rges es6ért cimd verse az 1863. évi nagy aszily ho-
napjaiban, jinius 4-én jelent meg a Katholikus Néplap ha-
sabjain, majd kulonlenyomatkent is. Szovegére egy isme-
retlen zeneszerz8 dallamot komponalt, amelyet szdrazsig
idején ma is buzgoén énekelnek a rémai katolikus templo-
mokban:

Nincsen, aki megsegitsen,
Nincsen, aki szdnjon minket;
Hozzdd tériink hdt, nagy Isten!
Ha te nem, — mds nem segithet.
Szdraz a rét, szomjas a fold,
Ha ez 1gy lesz, elvesziink;
Minden ember gydszrubdt élt.
Isten, adj es6t nekiink!

Egyre inkdbb kedvét szegte a koriilotte zajlé tarsadalmi
italakulds, a kapitalista viszonyok térhéditdsa, mely — ugy
érezte — régi eszményel és a keresztény értékrend ellen tor.
Mind nyugtalanabb és fijdalmasabb hangon ostorozta az
erkolesi normak lazuldsat. [tt az id6 cimd, a Katholikus
Néplap 1865. mircius 9-1 szdmiban megjelent versét
példaul ilyen megriz6 profécidval zarta:

Ob tenni, tenni és harcolni kell nekiink!
Oszlassuk a sdtdn orszdginak kodét;

Felettiink a pokol Damoklesz-kardja csiing,
Orcdinkat sdrral, szennyel bekipkidék;

Ronggyd lett minden fék, nincs tobbé semmi git...
Ob tenni, tenni mdr! Vagy elvesz a vildg!

Az Egy dldomds, Lebel kiirtjébsl a Vasdrnapi Ujsdg 1866.
december 30-1 szdmaban litott napviligot. Elgzménye a
Lebel kiirtie cim{ koltemény, mely elsé kotetében jelent
meg 1847-ben, s a jdszok szent ereklyéjének a legenddjit
foglalta rimekbe. Utols6 stréféjdban igy kesergett:
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Mondjdk, hogy a kiirt most is megvagyon,
De hajh, ki find, megfogyott nagyon!
Abelyt anndl tobben tudunk mi mdst:
Henyén szérpolni abbél dldomdst!

Ujabb versében mér énként, gany és zokszé nélkiil 6 ma-
ga emeli magasra Lehel kiirtjét képzeletében, hogy dldomast
igyanak belgle a haza tidvéért. Eger leghiresebb borinak a
megemlitésével arra a virosra emlékszik vissza, ahol lelki-
pasztori hivatdsira felkésziilt, s ahol négy éven 4t a {Gszékes-
egyhdz hitszonoka volt. Az érseki székhelyhez val6 hiiségét
és szeretetét Osszekapcsolja az ) szolgilati hely irdnti elko-
telezettségével, Lehel kiirtjébe tolti az egri bikavért:

Hires kiirtje hés Lebelnek!

Jdszte hozzdm, joszte sorban,
Megcsokollak, megilellek
Orémemben, banatomban;

Es azutdn harcra zendiilj. ..

Hopp!... EI6bb még szent kelybedbiil
Ezt az egri bikavért

Uritsiik ki a honért!

Az 1867-es kiegyezés utin a Habsburg-hdzzal is meg-
kotdtte a maga kiilonbékéjét, miutdn az uralkodé telje-
sitette a Meghivé cimd, a Katholikus Néplap 1865. december
7-1 szdméban kozzétett versében megszabott feltételeket:

Oltsd a termetedre
Szent Istvdn paldstydt,

Tedd fol a fejedre

Tisztes korondjdt.

S hogy e két ereklye
Lesz szerelmed tdrgya:
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Eskiidj a keresztre,
Jézus Mdridra!

Egyre zaklatottabb lélekkel keresett nyugalmat, vigaszt
a természet idillikus vildgdban. A Teremtd keze nyomat l4t-
ta meg a teremtett vildg szépségében és tokéletességében,
az embert koriilvevs viligot az Istenhez vezetd ut lépcss-
fokdnak tekintette. Assisi Szent Ferenc-i megragadottsigi-
nak szdmos versében kifejezést adott. Mamoros természet-
szeretetét a legszebben, a legemlékezetesebben K7 az¢ cimi
—a kéziratos hagyatékban megmaradt — versében 6rokitette
meg. A koltsi pilya utolsé szakaszdban keletkezett mi
megvélaszolatlan kérdésekbe, gyonyodrtien megformale
sz6képekbe rejti Isten létezését:

Ki az, aki szovi a szivdrvdnyt,
S ivbe fogia annak szilait?

Ki az, aki a rémes tengernek,
Melyet a bész vibarok felvernek,
Titkos mélyén gyongyot alakit?

Ki az, aki a villimot szérja,

Hogy a foldnek mébe is remeg?

Ki az, aki a virdgra szint fest,

S hollészdarnydn ha leszdll a szép est,
Harmatcseppel korondzza meg?

Az 1860-as évek masodik felétdl az emlitett sajtéorga-
numokban is alig talilkozhatunk a nevével, a csond szaka-
szai — {8leg az 1870-es években — egyre hosszabbra nyultak.
Elhallgatasahoz déntd mértékben jarultak hozz4d mind gya-
koribb és stlyosabb betegségei. Szenvedéseivel tobbnyire
szemérmesen visszahizdédott kedves lugaséba. Elkeseredé-
sét a végletekig fokoztdk a kiegyezés utdn meggyorsuld, az
elidegenedés és az elembertelenedés iranyiban haté tarsa-
dalmi valtozdsok. Val6siggal kitiresedett koriilotte a vilag.
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Azok a szabadsigeszmék, amelyek ifjasigat és férfikorat
végigkisérték, melyek értelmet és méltésigot adtak életé-
nek, egyre gazditlanabbakkd és anakronisztikusabbakkd
véltak. O 1s a ,délibabok hse” lett, mind kidbrindultabban
szemlélte a pénz novekvé, gatlastalan, az erkolesi normékat
és a régi értékeket megsemmisitd hatalmit.

A kolts fokozatos visszavonuldsival és elhallgatdsival
parhuzamosan egyre szinesebb és gazdagabb formdkat 6l-
tott lelkipdsztori és karitativ tevékenysége. Errél drulkodik
az is, hogy az 1860-as évtized kozepén Gj miifajjal 1épett a
nyilvinossig elé: 1866-ban és 1867-ben négy prédikiciéjat
tette kozzé a Katholikus Lelkipdsztor cimi folyoiratban.

Szentbeszédei olykor paradigmatikus teljességgel a
klasszikus retorika szabélyait, szerkesztésmaédjat és kifejezs-
eszkozeit kovetik. Eredeti tehetségre, vérbeli koltsre vall me-
taforikus kifejezésmodjuk, gordiilékeny, valasztékos, lirai sti-
lusuk. Ilusztricioként alljon itt Péter és Pal napjin kétszer
Tiszafiireden, kétszer pedig Jaszapétin elhangzott prédikaci-
6janak egyik gyonyord részlete, melyben arra biztatja a bi-
n6s embert, hogy térjen meg teremts Istenéhez: ,,Hol taldlsz
a béke és vigasz édes ajka angyaldra? Talan a kincs, vagyon és
gazdagsig karjai kozt véled azt feltalilhatni? Hibdsan véled,
mert tiszta sziv nélkiil ezek sem adjik vissza lelkednek elrab-
lott nyugalmat! Taldn a kiils§ fény, rang, hivatal, méltésig s az
emberek altiszteletének tomjéntiistje fogja a kebeled bensd
ellenségét, a lélekismeret mardosasat lecsillapitani? Hasztalan
varnad, mert a kiils§ fényt, rangot, hivatalt, méltsigot és
tiszteletet is csak a valodi érdem teszi és teheti kellemessé!
Taldn a virdgz6 természet 6lébe koltozol ki, s a kékell lilio-
moktdl kérsz vigaszt és enyhet lelkednek? Nevetséges dolog
lenne, hiszen ezek az 4rtatlansigot dbrazoljak, és téged néma
vadakkal terhelnek! Taldn az erdSk bérceinek és a folyamok
partjainak zenged el sir6 panaszaidat? Hasztalan kisérlet vol-
na, mert a bércek visszazengik panaszaidat, visszanyognek
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azokra, de vigasztalist nem nyujtnak; a patakok tiszta med-
rében pedig ismét csak az eget litod, hol éppen az lakik, akit
annyiszor megbdntottal!”??

Prédikicidinak egyik legfdbb titka és értéke az egyszerd-
ség, a természetesség, a kozvetlenség. Az igehirdetd Pijer
Antal nem elvont és életidegen magassigokban ropkodott
hanem a f6ldén jart, nagyon is konkrét emberi kdzegben.
Mindig €16 kapcsolatot teremtett hallgat6ival, meg-megszoli-
totta Sket, olykor az észovetségi profétdk indulataival osto-
rozta a bilint, s gyakran élt a tulzds, a nagyitds, az ellentét és a
fokozds kifejez8eszkozeivel. Ahogyan versei, szentbeszédei
is igen kozel dlltak a mindennapokhoz, a valé élethez. Még
barokkosan hompolygs mondatait is egyszertivé, kiegyensi-
lyozott4, konnyen attekinthetdvé formalta a gondolatritmus,
az ismétlés és a halmozds tagold és 6sszekotd funkceidjanak
tudatos alkalmazidsa. Némelykor a legmélyebb, a legrejtélye-
sebb és a legvitatottabb teoldgiai kérdésekkel is batran szem-
benézett. Szemléletesen, attetsz8en tiszta, a hivek felkésziilt-
ségéhez és észjardsidhoz igazodd logikdval sorakoztatta fol
érveit, absztrakt régidkba hatol6 fejtegetéseit a 1ét leghétkoz-
napibb dimenziéjéval kapcsolta ssze.

Els8sorban a szegények papja volt, az & partjukat fogta,
Sket vigasztalta a sz6szEkr6l is. Tobbszor tantsigot tett a
magyar mult irdnti szenvedélyes érdekl8désérdl, forré haza-
szeretetérdl. Gyakran foglalkozott torténetfilozoéfiai kérdé-
sekkel, els6sorban a hatalom forrisival és természetével, s
meg-megrotta, keresztényi kotelességére, a szeretet paran-
csira emlékeztette a zsarnokot. 1859-ben Szent Istvin nap-
jan elmondott prédikiciéjaban félreérthetetleniil az osztrik
csdszarnak, Ferenc Jozsefnek cimezte a kdvetkez8 monda-
tokat: ,Nem akarok én az dllamférfiak és korminyzéfeje-
delmek dolgaiba avatkozni, és azoknak bélcsességét mérle-
gezni, mindazilt nyiltan kimondom azt, amit mar tobb
nemzetek véres tapasztalison tanultak meg, hogy csak a
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keresztény vallds lelkéb8l meritett térvények kothetik az
alattvalokat fejedelmeikkel tgy 6ssze, mint gyermeket —
szeret$ anyjaval. Kimondom, hogy csak azon fejedelem
korményozhatja népeit igazsigosan, bolcsen és Isten lelke
szerint, csak azon fejedelem adhat egykor szdmot az igaz
Birénak, kinek kebelét keresztény vallisossig melegiti. Ki-
mondom, hogy csak azon nép lehet a legmagasabb dics6-
ségre épitett trénnak is timasza, csak azon nép lehet a legra-
gyogébb korona alatt is boldog, amely megadja a csdszirnak
is, ami a csaszaré, de megadja dm mindenekeltt az Istennek
1s, ami az Istené!”30

Ramutatott, hogy hazdnkat a széthazas, a viszilykodis, a
testvérharc szimtalanszor sodorta mar végveszélybe. Megbé-
kélésre, 6sszefogisra, szeretetre szdlitotta {6l nemzetét. 1876-
ban a vizkereszt utini 6todik vasirnapon elmondott szent-
beszédében példaul { igy: ,1241- ben a Sajéndl miért pusztithat-
ta el a tatdr hazdnk szinét és javit, s miért vehetett maganak
annyi erSt és batorsagot, hogy templomainkat f6ldig lerontva,
vérben gizolhatott keresztiil az egész orszdgon? Mert {8bb
embereink nem értettek egyet, mert a szeretetlenség elforga-
csolta az er8t, a nemzet erejét, s mert a visszavonds megbéni-
totta a nemzet hatalmat, mely az 6sszetartisban rejlik. Hat
1526-ban miért taposta le harcias nemzetiinket a t6rok ifja ki-
ralyunkkal egytitt a sirba Mohécsnal, s mi okozta azt, hogy a
keresztény magyar majd kétszaz évig sajt fészkében rabszol-
gija volt a poganynak? Ugyanazt mondhatom itt is, amit mar
elébb mondottam: mert f6bb embereink nem értettek egyet,
mert a szeretetlenség elforgicsolta a nemzet erejét, s mert a
visszavonds megbénitotta a nemzet hatalmit, mely az 6ssze-
tartdsban rejlik...”3! Ezek a gondolatok napjainkban is fdjdal-
masan 1dGszertek.

Pijer Antalt megrendiilt egészsége, a testi szenvedések
tisztitotiize, az elmulis fenyegetd kozelsége mind szorosabb
és harmonikusabb egyiittmtikodésre 8sztonodzte Istennel és
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hiveivel. Fiatalon olykor még porolt egymassal lelkében a
koltd és a pap, késsbb az Isten irdnti szeretet testvéri dssz-
hangot teremtett kozottiik, palydja végén pedig mindinkabb
a lelkipasztori hivatds szépsége ragadta magaval egész lényét.

Rendiiletlen htiséggel és szeretettel szolgilta hiveit, aki-
ket, ha szitkség volt r4, a hatésigok zaklatdsaival szemben
is megvédett. 1865-ben lelkipdsztori érdemei elismeréséiil
megkapta az apiti cimet. A cim elnyerése alkalmibdl a Ka-
tholikus Néplap — mely rendszeresen publikalta verseit —
1865. december 28-1 szdmdnak elsd és mésodik oldalin
szerkeszt6ségi cikkben koszontotte 6t, aki ,,mint ember és
pap, m1nt kolts és hazafi egyardnt fenyes elismerésre tett
szert”. Egyre bens@ségesebb viszony fiizte Eger 1) érseké-
hez, Bartakov1cs Béldhoz, akits] 1873-ban megrendiilt han-
gon, gyermeki aldzattal bucstuzott el Visszhang... cim( ver-
sében. 1874. jinius 29-én az als6jisz keriilet alesperesévé
nevezték ki.

Mind nagyobb tekintélynek 6ryendett nemcesak Jaszapi-
tin, hanem az egész megyében. Ot kérték fol példaul arra,
hogy versben készontse a jiszberényi 50. honvédzaszlbal;
1871. szeptember 8-én megrendezett z4szl6szentelését.
Szovegére ismeretlen szerz8 dallamot komponilt, melyet
az linnepségen a ,jiszberényi dalirda” adott eld.
jaszjakohalmi vilasztdkeriilet ,vezérférfiai” személyesen
keresték {6l azzal a kéréssel, hogy probélja megnyerni kép-
viselgjeloltjitknek Jokai Mort. Pdjer Antal 1878. oktéber
30-an kelt levelében erre kisérletet is tett.32 Nem rajta mul,
hogy a kezdeményezés nem jirt sikerrel: a nagy iré mar
mds vilasztokeriiletnek kotelezte el magit.

Elete utolsé éveiben Jisz-Nagykun-Szolnok virmegye
kozéletében is aktiv szerepet vallalt, s a torvényhatdsagi
bizottsdg ,virilis” tagjaként ,ragyogé szénoki tehetségével
igen szép sikereket aratott”. 1880. mdjus 30-dn példaul &
koszontotte grof Batthydny Jozsefet, a nemrég kinevezett
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f6ispant a vairmegye hatdrdban. Beszédérdl, mely ,,minden-
kit szerfolott gyonyorkodtetett”, a legnagyobb elismerés-
sel emlékeztek meg a jelenlevik.?

Ebben az id6ben mar csaknem egyfolytiban beteges-
kedett. Tudatosan késziilt a haldlra. Mar 1873-ban elkészi-
tette végrendeletét, melyben unokahtgit, Bajusz Antalné
Pjer Katalint — akinek a neve kordn elhunyt n8vérére em-
lékeztette — jeldlte ki legfbb 6rokosének.

Alkotokedve az 1870-es évek végén tért vissza ismét,
amikor mdr a haldl partszegélyein jirt, s kozzétette még né-
hany miivét az Uj Magyar Sion hasibjain. Ezeket a verseket
a szdmvetés, a bucsizds, a haldlra késziillédés hangulata
hatja 4t.

A folyoéirat 1877. évfolyamdban jelent meg két részletben
ter]edelme szerint 1s a legnagyobb koltsi vallalkozdsa, az
Addm cimd, kilencven négysoros str6fabol, tizennyolc epi-
z6dbdl 4ll6 elbeszéld koltemény. Ebben a miivében az elsd
emberpar, a blinbeesés bibliai torténetét meséli el. Az éden-
kert ihletett leirasaban természetlirdja értékeit kamatoztatja.
A mi személyes emlékeket is 1déz: egyik részlete az égi és a
foldi szerelem, Isten parancsa és Eva csabitdsa kozott vergdds,
dontési kényszer elStt allé {6hés gyotrelmeit eleveniti meg
drimai erével. Adimnak ,két oltira volt”: az egylken ,,Isten—
nek képe éllt, dicstényben”, a masikon ,kedves, hi parjaé fiig-
gott... ég6 szerelmének tiindéri szdlin”. Végiil Eva o6lelésre
tart karjanak, meleg szavinak, kacér mosolydnak, szeme szép
csillaginak engedelmeskedett. A blinbeesés utdn ,a szentség
fénye, szirma” lehullt arcukrol, s rijuk nehezedett ,a vétek
szazezer mazsanyi stlya”. Hasztalan prébéltak elrejtdzni els-
le, Isten haragja lestjtott rdjuk: magas tron]arol lejott hozza-
juk ,,fényes hidjin, egy ékes szivirvanyon”, s lingpallosa keru-
bokkal izette ki 8ket a paradicsombol.

A befejezésben Az ember tragédidja nyilvinvalé hatdsa
érzédik. A paradicsomon kivil eltoltstt elsd nap utdn Addm
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selesigdzott, elfaradt teste” mély dlomba meriilt, s dlmaban
feltarult elStte a rd és utddaira var6 sors. Litta ,a jovE kin-
szenvedéseit”, hallotta ,,Kdin botjinak csattogisat”, félvonul-
tak el&tte ,,a balhit, a g6g, a tévtan” dldozatai, a trénok ,egy-
miést faldos6” sziilottel, a foldet ,vérizzadva” tar6, mégis
nyomorban él§ szegények és elnyomottak. Egyre nagyobb
nyugtalansag lett Grra rajta:

Csak akkor csendesiilt lelkének vibara,
Megédesitve egy kissé az dlmot,

Midén egy fényes, szép csillagnak sugara
A betlehemi istilléra szdllott.

A Harttyidalok cim ciklus agyszintén az Uj Magyar Sion
1877-es évfolyamédban ltott napviligot. Ez a m{ a lét-
Osszegzés, a visszatekintés, a szdmadds igényével irédott,
P4jer Antal szellemi végrendeletének tekinthetd. Harmadik
részében keser(i, megrenditd mérleget készit életérdl:

En is tettem az emberiségért,

Mint az, aki tenni csak szeret,

S ingyen, bdr nem ontottam csatin vért,
Nem fogyasztam itt a kenyeret.

Vér belyett csak a veriték csurgott
Legjobb étkem s italom kozé;

S tobbszir a célkoszoriizta dolgot
Konnyeimnek drja intozé.

1879-ben tette kdzzé a korabeli egri zenei élet két kivils-
sdga, a Zsasskovszky-testvérpar nevezetes TemetSkonyvét. A
kotet 6t olyan gydszéneket tartalmaz, melynek szovegét Pa-
jer Antal frta. )

Utolsé verse, az Ave Maria cim( ,romanc”-ot az Uj Ma-
gyar Sion 1879. dprilisi sziméban jelent meg. Egy ,jambor
agg remetérdl” szol, aki naponta hiromszor meghizza a
»messze nyalé pusztik kozepében” 4ll6 kis kipolna
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harangjit, mely az arra jiré pasztort, st az orzott nydjat
hajté zsivanyt is kalaplevételre inti. Bir a kis templomot
mar becsuktak régen, ,remetéjét sem lathatja senki”, a ha-
rang mégis megszolal reggel, délben, este. Egyszer harang-
zGgds kozben betdrik a templomot, s ott taldljik holtan ,a
szent aggot”, amint ,két markdval a kotéle szoritja”. Sze-
mélyes tantsigtételnek, a léten tali 1ét birodalmaba hatolé
préfécidnak is tekinthetd ez az alkotds, mélté és sokatmon-
d6 zdrisa az Istenéhez és egyhizdhoz mindhalilig hti pap-
kolts alkotéi palydjanak.

1881. médjus 29-én — két honapig tarté s egyre elviselhe-
tetlenebb szenvedéssel jar6 gyengélkedés utin — Budapesten
keresett gyégyuldst, de mir nem tudtak segiteni rajta. Janius
4-én délelstt 10 6rakor — kozvetlenill azutan, hogy elvégezte
szentgyOndsat — visszaadta a lelkét Teremt&jének.

Testét végakaratinak megfelelen Jdszapitin helyezték
orok nyugalomra. Légmentesen elzirt koporsdjit junius 6-
dn hajnalban széllitottak a jiszberényi vasatillomasroél sze-
retett virosiba, amelyhez utols6 kivansagdval, a siron tdl is
hiiséges maradt. Tizennyolc paptestvére és hivei seregében
madsnap, janius 7-én kisérte el &t utols6 ttjdra Zsendovics
Jozsef, az egri {8székesegyhiz kanonokja.

A Lebel Kiirtje igy koszont el téle: ,Mi benne a jeles lelki-
pasztort, a kegyes emberbaritot, a megyei torvényhat6sigi
bizottsig lelkes tagjit, a kitling szénokot és emelkedett szel-
lem, linglelkd koltdt vesztettiik el. Mint lelkipdsztor atyja
volt hiveinek, mint emberbarit j6tékony a szegényekhez s
bskezi idvos intézmények létesitésénél az adakozdsban.
Mint megyei bizottsigi tag élénk részt vett koztigyeinkben...
emléke élni fog koztiink, nemcsak itt a megyében, hanem az
egész magyar haziban.”3*

Tiszafiiredi hivei nevében ut6da, Tariczky Endre bucsazott
el t6le az Egri Egybdzmegyer Kozlony hasibjain. Beszamolt
arr6l, hogy halila hirére a tiszafiiredi templom tornyéra gyasz-
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lobogét tliztek ki, s napi hdromszori harangozissal emlé-
keztek r4, janius 15-én pedig gyaszmisén imadkoztak érte.
Folidézte tiszafiiredi j6téteményeit, mindenekelStt a kérhiz-
alapitdsban szerzett érdemeit. Halds szivvel emlékezett meg
végrendeletérsl, melyben a tiszafiiredi templom és kérhaz
javdra 100-100 forintot ajindékozott. Még kiilon 100 forintot
hagyomanyozott arra, hogy lelki tidvéért évente két alkalom-
mal misét mondjanak.3

Hamvai a sziporkidzé szellemességgel megénekelt ,,jasz-
apati hires temet8”-ben nyugszanak. Siremlékét unokahu-
ga, Bajusz Antalné Pijer Katalin 4llittatta. Sirja koré 1892-
ben keriileti paptarsai szép vaskeritést emeltettek.

Siremlékén a neve f616tt egy szomoraftiz képe lithaté. A
tiszafiiredi plébdnia szomszédsigiban ndtt hatalmasra egy
példinya ennek a binatosan lecsung viligossirga vesszej
fanak, amelyet Szomorifiiz cimd versében meg is orokitett.
A legendas fat két kolt&barédtja szintén megenekelte Mind-
szenty Gedeon az Orgonavirdgokhoz irt elohang]aban a
Folbivdsban, Zalar J6zsef pedig Ejféli ldtogatds Pdjerndl cim(
koltemenyeben. Ezek a versek avattik a szomoruafiizet Pijer
Antal sorsinak sokatmondé, szomora jelképévé.

Neve ald ezt a remekbe formalt — feltehetSen Zalir
J6zsef altal irt — epigrammit vésték:

O mint ember helyét hiven betolté,
Mint kolts az égé volt, nem a folde,
Ezt a kett6t mint pap eggyé kototte,
Aldds vala, dldds legyen folotte.
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A tavaszi hadjarat kronikasa

A reformkori magyar értelmiség legjobbjait magaval ra-
gadta és teremtd tettekre 6szténdzte a romantikus nemzet-
eszme, a k6zj6 szolgdlatdra, a szabadsag és a fuggetlenseg
k1V1vasara, a sajatos nemzeti-népi értékek gyarapitdsdra ird-
nyul6 vigy és szandék. A hazafias lelkesedés és tenniakards
nem ismert korldtokat, dthatolt a papneveldék falain, meg-
héditotta a kispapok viszonylag zart kozosségeit is.

Ennek az id8szaknak volt hiiséges gyermeke Zalar — erede-
ti nevén: Hizli —J6zsef is, aki a reformkor kiiszobén, a Magyar
Tudominyos Akadémia megalapitisinak évében, 1825. au-
gusztus 28-4n sziiletett Gyéngydson jémo6da iparos csalidbol.
A gyongyosi Szent Bertalan Plébania keresztelési anyakény-
vében olvashat6 bejegyzés szerint német szirmazasa édesapjit
szintén Hizli ]ozsefnek édesanyjit ]uhasz Terézidnak hivtak.!

Edesapja alakjit igy idézte fol A vig kerékgydrté cimii
koélteményében:

Emlékszem — a gyermekkor boldog dlmai
Gyakran folmeriilnek emlékezetembe -,
Midén vdsdrokra szdzanként vitted a
Kerekeket, s a pénz alig fért zsebedbe.
Mithelyedben hdrom-négy legény dolgozott,
S mégis alig gy6zték a sok vilté-munkdt,
Veled dolgoztatott az egész varmegye,
Munkddat s jokedved egyformdn bimultik.
A vig kerékgydrté! — igy ismertek téged,
Csak ne lett volna oly biis a feleséged!
Magényos, szomoru és érzékeny sziv(i édesanyja portréjit
Anydmnak cim{ versében rajzolta meg. O mindenben az ellen-

téte volt vidim, nyugtalan és konnyelm( férjének, aki elste
szent volt a csaldd, a hit, a becsiilet és az igazsdg, de a feleségét
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sokszor magara hagyta, a megszerzett pénzt hamar elmulatta,
szeretett énekelni, és nem volt hozza hasonl6 tincos egész
Heves virmegyében. Szivesen lattdk mindeniitt, kedvéért az
utols6 hordét is csapra tittték. Kolts fia a legszivesebben ko-
csira tiltetné 6t, s addig jirna vele, amig meg nem unné:

Tencked meg, anydm, kinyveket kiildenék,
Hogy tiindérmesék kozt konnyeid sziinjenek.
Jol emlékezem még, midén gyermek valék,
Mily szépen hallgattad, ha olvastam neked.
Mig mi oda jarunk, te igy mulasd magad:
Kedves mulatsdg ez érzékeny sziveknek.

De ne olvass, kérlek, szomori dolgokat,

Mert kénnyeid, tudom, mindjdrt megerednek!

Zalar Joézsef életének az 1850-es évek kézepéig Gyon-
gyos volt a kézponti szintere, az archimedesi pontja, ahova
Gjra és Gjra visszatért, barhovd vetette is a sors szeszélye.
Emlékeéhez — szdmos vallomésa tanusitja ezt — szive megall-
tdig hliséges maradt.

Sziilgvirosiban végezte az elemi iskoldt, ezt kovet&en
pedig beiratkozott a hires ferences gimnaziumba, ahol 1835
és 1841 kozott hat osztilyt jart ki. Az iskolai évkonyvek
tantisiga szerint az ,eminens” tanuldk soraba tartozott.

Els6 olvasmédnya Kisfaludy Kéroly Awréra ciml alma-
nachjinak 1829-ben megjelent kétete volt, amelyben tobbek
kozott a szerkeszt8 Budai harcidték, Kolesey Ferenc Him-
nusz, Vorosmarty Mihdly Szildgy: és Hajmdsi cim{ miivével
talilkozhatott. ,Egyszerre egy sajitsigos tiindérvildg tarult
fel el6tte, melynek lelkére vetett fénye megsziinetleniil izga-
lomban tartotta minden idejét” — irta egyes szim harmadik
személyben megformalt onéletrajziaban.2 Els@sorban a
Szildgyr és Hajmdsi nyerte el tetszését. Mivel mds kedvére
valé frdsm{ nem akadt a hdzban, Gjra és Gjra elolvasta, s végiil
koényv nélkiill megtanulta. Egyszer édesapja rajtakapta az
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almanach olvasisin, s szenvedélyét litva, Kisfaludy Sindor
regéihez, majd mas konyvekhez is hozzdjuttatta.

Negyedikes gimnazista kordban frta az elsS verseit magyar
nyelven. A gy6ngy6si ferences gimndziumban foly6 oktatds
magas szinvonaldt is szemlélteti, hogy hatodikos koriban
mir latin verseket is irt. Egyik dedk nyelv{, szapphoi strofak-
ban irt 6d4ja professzoranak annyira megtetszett, hogy ,.eclo-
gat irt hozza s a didkokkal eljitszatta és elénekeltette”.?

1841 &szét8l hat éven 4t az egri papneveld intézetben
folytatta tanulmédnyait. Az intézményben 8rzott hallgat6i
torzskonyvek tantsiga szerint az elsg két tanévben elvé-
gezte a filoz6fidt, a kovetkezd négyben a teolégidt. Az ott
eltoltote 1dEszak dontd hatdssal volt egyéniségének és pa-
lydjanak alakuldsara.

A papneveldében — a pesti kozponti szemindrium példdjat
kovetve — 1830-ban Magyar Olvasé Tarsasdg jott létre, mely
a tehetséges kispapok miivel8dését, onképzését szolgilta.
Munkdjaba lelkesen bekapcsolédott Zalar Jozsef is. Ez a szel-
lemi k6z6sség 6sztondzte kolti ambiciéit. Olyan vetélytar-
sakkal mérhette 6ssze tehetségét, mint Bendfy Soma, Pijer
Antal és Tarkinyi Béla. Koziilik Pajer Antallal életre sz616
baritsigot kotott. Kovetendd mérceként lebegett szeme
eléte Pyrker Janos Laszl6 érsek példdja is, aki két nemzet iro-
dalméba irta be a nevét: a németbe anyanyelvén alkotott mi-
veivel, a magyarba pedig elsGsorban irodalom- és miivészet-
partolé tevékenységével.

Az irodalmi egyesiiletrsl, melynek sajit konyvtira volt,
tobbek kozott ezeket jegyezte fol visszaemlékezésében:
»1d8szakonként a tirsasdg gytiléseket tartott, melynek vi-
tatdrgyat a meghozatandé konyvek képezték, s nem jelent
meg az id&ben egy felttin6bb magyar kényv sem, mely
azonnal meg ne rendeltetett volna. De ezen gytlésekben
csakhamar oly szellem fejlédott ki, mely nem eléglette a
konyvek olvasdsit; a gytilésekben hazafiti koltemények
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szavaltattak, s elhatdroztatott, hogy évenként minden tag
legaldbb egy — akar koltsi, akdr tudomanyos — munkat tar-
tozzék beadni, melyek koziil aztdn a havonkénti gytilések-
ben felolvasisok tartattak... De nem kisebb buzgalommal
olvastattak a lapok is; egyetlenegy magyar lap sem hiiny-
zott, s élénk vitdkat lehetett gyakran hallani a megjelent
miivek, f8leg koltemények folott.” Az olvasékor tagjai
rendszeresen olvashattdk példdul a korszak egyik legran-
gosabb irodalmi lapjit, az Athenaeumot és Kossuth Lajos
Pesti Hirlapjat. Az 1839-40-es tanévben Verseny a Gyakor-
lat Pdlydjin cimmel kéziratos hetilapot adtak ki, szinjitsz6
koéritk pedig tobb éven at bemutatta Tarkdnyi Béla ,farsan-
gl estvékre készitett vigjatékait”, melyeken a szerzé is fol-
lepett Jutalmakat ttiztek ki szépirodalmi mivekre és tudo-
manyos értekezésekre. Egyik versével Zalar J6zsef is dijat
nyert. Tagjai megismerkedtek a kortirs magyar irodalom
legjelesebb alkotoival, folfigyeltek a pilyakezds Petdtire is.
»lermészetes, hogy Petdfi mindjirt elsd kolteményeivel
nagy hatist tett e lelkes ifjakra is, s taldlkoztak koztiik, kik
rendkiviili tehetségét mar akkor folismerték s bimultdk” —
olvashatjuk az idézett visszaemlékezésben.5

A szemindrium hallgatéja volt akkor is, amikor 1844
februdrjiban a Debrecenbdl gyalogszerrel Pest felé tarté
Petfi hirom napra megszakitotta tGtjat Egerben, s a papne-
veldében kapott szillast és szives fogadtatst. A nevezetes
latogatdsrdl 6 irta a legrészletesebb és a leghitelesebb be-
szdmol6t. A Pet6fivel valé talilkozds élménye egész életén
végigkisérte. Ot vilasztotta els§ szdimt mesterének és pél-
daképének, kiilondsen a pilyakezdés id8szakiban az & kol-
t6apostol eszményét valtotta valéra nemcsak verseiben, ha-
nem személyes magatartdsiban is.

Eddigi ismereteink szerint els verse, a Gegd Elek cimi
epigramma 1844-ben jelent meg a Pesti Divatlap hasabjain.
Soraiban a jeles rémai katolikus egyhdzi szénoktdl, nyelvésztsl
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és néprajzkutat6tol, A moldvai magyar telepekrs] cimid konyv
szerz8jétSl koszont el, aki 1844. oktéber 9-én halt meg. Az
epigramma miifajit a Magyar Olvas6 Térsasig kedveltette meg
vele és az onképzkor tobbi koltdjével is. Kiilonosen sokszor
tlinik {6l ez a disztichonban firt, révid, csattands koltemény a
pélyakezd6 Pajer Antal lirdjiban. Népszertiségét szemléltets,
hogy a Verseny a Gya/eorlat Pdlydpin hasibjain kozolt versek
legjava is epigramma volt. Zalar Jézsef emlitett m{ive nemcsak
a disztichon ritmusképletével birkézik meg viszonylag sikere-
sen, hanem tandsagot tesz merész — bér kissé még bizarr — fan-
tazidjarol is:
Méz volt ajkad, s szép lelked mébraj vala s a méz
Egi virdgoknak himporibél alakult;
A kopii szétomlott: a mébraj mennybe ripiile,
S szent mézét isten onmaga izleli most.

Szemindriumi tanulmanyait az 1846—47-es tanévben fejezte
be, pappa szentelése azonban elmaradt. Legfébb okit emlitett
onéletrajzdban fedte f6l: ekkor mar ,,csak név szerint volt kis-
pap; mert lelke mindinkdbb az irodalom és kézélet nyilt szabad
pilyaja felé vonzotta 6t”.6 Egy ideig még tétovazott az egyhdzi
és a vilagi hivatds kozott. A kovetkezd tanévben is a papnevelde
lakéja volt, s egy megbizhat6 korabeli forras szerint jogi tanul-
minyokat folytatott.” Vachott Sindorné is reverendiban jir6
kispapként ismerte meg &t 1848 elején Gyongyoson. Onélet-
rajziban olvashat]uk hogy 1848 tavaszin, a forradalom gyozel—
me utin a szemindrium nagytermeben egy vivomester ird-
nyitdsaval ,,még mint kispap, mér vivni tanult”.8 Ezt az emlékét
egyik szonettjében is folidézte.

Pilyajin az 1848—49-es forradalom és szabadsigharc id6-
szaka hozott fordulatot. Ekkor szakitott végleg eredeti hiva-
tisival. Ekkor szeg&détt visszavonhatatlanul a koltészet
papjava, s az Ur asztala helyett a haza, a szabadsig és a jog
oltirdn aldozott egész életében.
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Az 1d8 tdjt alakult ki szoros bardtsag kozte és a mentorava
fogadott Vachott Sdndor kozétt. Vachott Sindorné memodr-
jaban igy elevenitette fol elsd taldlkozdsukat: ,MielStt még
Heves megyét elhagytuk, egy fiatal rajongé, egy abrindos
kis pap kozelite szerényen, tartézkodva Sindoromhoz, ne-
hiny kolteményt kozolve vele, s véleményét kérve azok érté-
kére nézve. Hiezel Jozsef volt a fiatal kolts valodi neve, —
tgy hiszem, dédapja szdsz lehetett, mind neve, mind kiilseje
azt litszdnak tandsitani. Sindorom valédi tehetséget fedez-
vén 16l az ifja miiveiben, bitorit4, biztata 8t, 1épne az irodal-
mi pilyira. De bevezette férjem hozzink is kolt§ védencét,
s mi1 valamennyien nydjasan fogadtuk &t.”

Az idézett sorokban megfogalmazott 6haj és j6slat csak-
hamar valéra vélt: Hiezel (azaz: Hizli) Jézsefet az 1848-49-es
szabadsigkiizdelmek avattik koltsvé. ElsS versének megje-
lenésétdl, 1844-t5] 1848 mérciusiig elenyész&en keveset pub-
likélt, anndl termékenyebbé vélt a forradalom gy&zelmét ko-
vet$ hénapokban. Sokatmondé az 1s, hogy akkor magyarosi-
totta a nevét az archaikus hangulatt Zaldrra. ,Keresztanyja”
Vachott Sindorné volt, a névvilasztis otlete téle szirmazott.
Még kozelebb keriilt a Vachott-hdzasparhoz akkor, amikor
udvarolni kezdett Vachott Sindorné (leinykori nevén: Csap6
Miria) haginak, Csapé Jozefanak, aki édesanyjaval és testvé-
reivel egyiitt a Vachott-csalid otthonaban lakott. Nemsokara
megtartottik eljegyzésiiket is. Zalar Jozsef ezutdn még stirib-
ben kereste {6l leends rokonait nemesak Gyongydson, hanem
késsbb Pesten és Debrecenben is.10

Olthatatlan tettvigy és nagy alkotékedv jellemezte &t a
nemzeti énvédelmi harcok idején. Ha akkor irt verseit az
események kronolégiai rendje szerint illesztenénk egymds
mellé, a forradalom és szabadsigharc egész tOrténete kike-
rekednék belsliik. Evtizedekkel késébb igy vallott errsl: ,A
forradalomrol, vagy — mondjuk — a szabadsigharcrdl irt ver-
seim szétszort toredékét képezhetik (hogy mily becstieket?
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— mas kérdés) egy majdan megirand6 eposznak, mely annak
az — egész a Karpét eget vers csticsdig val6 — intensiv nemzeti
felmagasodidsnak teljes h&s képét mutatja be a vilignak.”!!

Forradalom cim{ versében a marciusi vivmanyokat tid-
vozodlte. Indité stréfai arrdl tandskodnak, hogy gondolko-
déséba, értékrendjébe mélyen és kitorolhetetleniil beivod-
tak a francia forradalom, a szabadség, egyenloseg és testvé-
riség eszméi. Ezek az eszmék egy 0j kinyilatkoztatds, a
krisztusi megvaltds erejével hatnak a vildgra:

Lebajtott a mennyboltozat

S megcsékolvdn a fold szinét:
Egy 4j kinyilatkoztatas

Igéit zengte szerteszét.

S mit hajdan Krisztus hirdetett:
Az egyenlbség nappala,
Szabadsdg és testvériség
Vildgdban feltdimada.

E szenthdromsdg a vildg
Egy tidvezitd istene;
Ez istenségben higgyetek

O népek minden nemzete!

A Vachott Sandorboz soraiban frissen szerzett bartjit és
eszmetdrsit koszontotte. Miséczki Lajos kutatdsai szerint
az a ,,gyonyord”, mindenkit magival ragad6 beszéd ihlette,
amelyet a cimzett 1848. 4prilis 10-én az egri megyei koz-
gyllésen tartott.12 Benne A XIX. szdzad koltéi cim{ Petdfi-
vers romantikus kolt8idealjat latta életre kelni:

Légy iidvéz 6 nép a szabadsdg utain!
Tudod te: legjobb ut az egyenes.

Légy iidvoz kolts, mint a nép vezére, te
Vagy e dicsé szerepre érdemes.
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A nép hdlds tud lenni emberébez, a
Népnek hildja drdga korona,

A trénok korondja elsitétedik,

De ez fényét nem veszti el soba.

Az Oktober elejént Vahot Imre kozolte el8szor a Budapesti
Hirlap 1848. oktéber 22-1 szdméiban.!* Megirisa idején a
Habsburg-hiz drmanykodisai és a nemzetiségek lizongisai
miatt az egész orszig késziilt az dnvédelmi harcra, megtjult
ergvel folyt a nemzet8rség és a honvédsereg szervezése. A
vers ezt a hangulatot tikkrézi:

Dicsé napo/e hatalmas nagy napok,
Szabadsdg és igazsdg fényer!

Oriil a lelkem timaddstokon,
Mikor fogtok kellén tindiokleni?

Ragyogjatok, ragyogjatok, amig
Egy zsarnok és egy drulé leszen!
Biborba jitszé fényes arcotok
Szebb a trén bibordndl énnekem.

A lengyelekbez cimi kolteményében a segitségiinkre érke-
zett dnkénteseket, a lengyel és a magyar nép baratsigat élteti,
s unnepelyes fogadalmat tesz, hogy a koézosen kivivott
zelem utdn visszaadjuk a kélcsont északi szomszedamknak

Szavainak erkolcsi hitelét és salyat noveli, hogy nemesak
lantjaval, hanem kardjival is védelmezte hazdja szabadsigat
és fuggetlenseget Belepett a gyongyosi nemzetorsegbe,
1848 nyarin a hevesi onkéntes zdszléaljjal a ric lizaddk
elleni bevetésre indult. A ziszl6aljnak rajta kiviil két masik
gyongyosi kolts, Spetyké Gaspar és — a délvidéki harcok
kezdetéig — Vachott Sandor is tagja volt. Augusztus 28-4n és
29-én részt vett a temerini csatdban. A hadjiratbdl betegen
tért haza sziilvirosiba. Folépiilése utin Pestre ment, hogy
yhazafi kotelességét” tovabb teljesithesse. A kormany és a
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parlament épp akkor koltoz6tt Debrecenbe. A nagy hideg
okozta Gjabb betegségébdl felgyogyulva, 1849 februirjiban
& 1s az orszag ideiglenes f6varosiba sietett.

Debrecenben az els8k kozott a Vachott- hazaspart kereste
f5l. Ujra taldlkozott Sarosi Gyulaval is, akivel még 1848 nya-
ran ismerkedett meg és kotott baratsagot Pesten. Kettejik
kozbenjirasira nevezte ki &t a Damjanich-hadtest torténeti
jegyz8jévé Josika Miklos, a kivild regényird, a honvédelmi
bizottsig egyik tagja. Az err6l sz616 okmany — melyet Kos-
suth litott el kézjegyével — 1849. marcius 16-dn kelt.

A tiborba magaval vitte Sirosi Gyula Damjanich Janos-
nak cimzett ajinldlevelét. Elolvasisa utdn a tibornok igy
sz6lt hozzd: ,no poéta pajtis, megverjiik a németet!”!* Bar
nem volt tiszti rangja, Damj anlch ett8l kezdve ugy bint ve-
le, mintha térzskari tisztje, st bardtja vagy rokona lenne.
A hires harmadik z4szl6aljbol ,,legenyt (tisztiszolgat) is
kaportt.

Ugyanolyan szerepet jitszott Damjanich Janos mellett,
mint PetSfi Bem ap6 oldaldn. Visszaemlékezése szerint ,a
f6bb tibornokok mellé kikiildott historiografok nem any-
nyira torténetjegyzskiil kiildettek ki, hanem inkdbb hadi
poétikul. Kitlinik ez onnan is, hogy midén Buda vissza-
foglaldsa utin a kormany s a magyar vildg visszatért Pestre,
Jokai a lapjaban a tabori historiografokrol irt cikkében nem
torténetir6knak nevezte 8ket, hanem hadi poétiknak...”15

A ,hadi poétasig” rangja 6sztondzte elsd verseskonyve,
a Szabadsdgdalok 6sszeillitdsit, mely kevéssel a szabadsig-
harc bukésa elstt jelent meg Pesten. Helyet kaptak benne
korabban irt és a dics8séges tavaszi hadjiratot, a Damja-
nich-hadtest harcait megénekls versei is. A kis kétetnek
alig volt visszhangja, beleveszett a fegyverletétel el6tti és
utini katasztrofdlis hangulatba. ,Pedig jobb sorsot érde-
melt volna — irja Hatvany Lajos —, nemcsak a szerz8nek po-
litikai hitvalldsa miatt, melynek radikalizmusit Fol a voros
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tollakkal cim( versében, bar Petsfi hangjit prébalgatva, de
azért nem kevésbé 8szintén fejezte ki, hanem f8leg azért,
mert mint maga is vitéz honvéd, bajtdrsainak dicsSitésére
itt-ott egy-egy 1gaz hangra taldlt.”16

A versgytijtemény Petdtié mellett egy méasik magyar koltd,
Tinddi Sebestyén nevét is esziinkbe juttatja. Ahogyan a XVI.
szdzadi énekszerz8 hliséges kronikisként szamolt be a torok-
ellenes 6nvédelmi hdboru egy-egy epizédjardl, Zalir Jézsef is
megorokitette az 1848-49-es forradalom és szabadsigharc
szdmos eseményét, mindenekel&tt a tavaszi hadjirat és a
Damjanich-sereg diadalatjat. Versei elsédlegesen nem is esz-
tétikai-poétikai teljesitményként, hanem térténelmi doku-
mentumokként érdemelnek figyelmet.

A kotetet a Damjanich-hadtest két legvitézebb ziszl6-
aljinak, a harmadiknak és a kilencediknek ajinlotta. Mindkét
alakulat hésiességét megorokitette egy-egy versében is (Ki-
lencedik ZdszI6alj, Harmadik ZdszI6al)). Két izben is rimekbe
foglalta Damjanich Jinos emberi és hadvezéri nagysigit
(Damjanich, Damjanich serege). A tibornok emlékét késsbb
is tobbszor felidézte. A hozza irt versek hangvétele azt bizo-
nyitja, hogy viszonyuk Petsfi és Bem ap6 kapesolatdhoz ha-
sonlithat6: a gyermek apja irdnt érzett csodilataval és szere-
tetével nézett f6l a kivilé hadvezérre. Az 6vén kiviill mas,
nagyrészt a Damjanich-hadtesthez tartozé honvédtisztek
portréjit is megrajzolta (Gorgey Arthur, Klapka, Kiss Pdl,
Foldvdry Karoly, Leiningen, Aschermann, Csikdny szdzados).

A Csikdny szdzados J6kai M6r fantdzidjat is megragadta. A
Szabadsdgdalok elsS példinyit személyesen vitte el neki, aki
,rogton atlapozta”, s a Csikdny kapitanyrodl sz6l6 versen
akadt meg a szeme, amelynek ,h8sérsl bévebben kérdez&s-
kodott”.17 A kotet és a vers tehat ,,szimontartand6 az 1848
mitol6gidjit képezs Jokai-miivek forrasai kozote”.!8 Gyulai
Pil pedig egyszer Egerben jirtakor arrdl beszélt Zalirnak,
hogy egyik legnépszertibb kolteménye, a Hadnagy wram —
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mely 1850. marcius 9-én jelent meg elGsz6r nyomtatisban —
az 6 ihletésére sziiletett.!?

A verset nemcsak a koltd személye, hanem lirai hése is
Gyongyds hagyomdnyaihoz kapcsolja. Csikiny Ferenc a
Noégrad megyei Ilinyben sziiletett 1822-ben. Csalddja ké-
s6bb — nem tudjuk pontosan, mikor — Gyongyésre kolts-
zott. Ebben a vdrosban nevelkedett tizennyolc éves koriig,
amikor katonanak allt. 1846-ban leszerelt, és visszakoltozott
Gyongyosre. Ott érte meg a forradalom gyGzelmét. Részt
vett a nemzetSrség szervezésében, segédtisztként tevékeny-
kedett annak parancsnoka, Brezovay Imre mellett. Innen
indult el azon az Gton, mely a Zalar J6zsef és Gyulai Pal altal
megorokitett hsi halalig vezetett a tapidbicsker titkézetben,
1849. aprilis 4-én. A csatdban sulyos sebet kapott, de még
akkor is harcra buzditotta a tobbieket, amikor fijdalmiban
osszeroskadt, s a legenddssé vélt , Fiak, el6re!” szavakkal ko-
szont el bajtarsaitdl és életétsl. )

A Szabadsdgdalok talin legszebb darabja az Ejjeli
el66rson, mely Petsti Pacsirtaszét hallok megint... cim( ver-
sére emlékeztet. A koltének a harcok sziinetében, az éjsza-
ka sotétjében, csondjében és maginyiban Isten szegddik
tarsaul, a hdbort, az ,,61doklés” erkolesi abszurditdsan top-
reng, s a népek testvériségének eszméje, a keresztényi sze-
retet és megbocsitds gondolata, a béke utdni vigy suhan 4t
a lelkén.

A Komdromban ciml vers 1849. dprilis 22-én
keletkezett, s a hires var és viros felszabaditiasit koszonti.
Egy hét malva — dprilis 28-4n — baleset érte Damjanichot:
lovai elragadtik kocsijit, libtorést szenvedett, mely
mirtirhaldldig az dgyhoz kototte. Zaldr Jozsef évtizedekkel
késsbb igy 1dézte {6l az eseményt Damjanichné cimd ver-
sében:
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Szorny# nap volt az! A hbsok hése
Ledélt, betegnek, a parducbérre,
Mint a balvégzet

Utjdba tévedt

S mdr dldozatnak szint martalék;
Te fent iiltél fejvankosdndl,

Egy ifjii meg lent az eltort labndl...
Emlékszel-e mégs — ez én valék.

A szerencsétlenség utin a hadtest irdnyitdsit az egri
Knezi¢ Kéroly vette at, akit Zalir még kispap korabdl is-
mert. Mr az & vezérsége alatt ostromoltdk meg a budai vi-
rat. A pestiek cimii versében a virost folgytijt6 megszillokat
dtkozza: inkibb a romok kozt jirunk, mint egy tton a
zsarnokokkal, inkdbb a puszta ég alatt tanydzunk, mint a
barbér gyﬁjtogatékkal k6z6s palotdban, a rijuk veszte-
getett sz0 helyett inkibb az dgyik dorogjenek. Buddn cim
versében a vir méjus 21-1 visszavételét orokitette meg.
Ugyanaz a buszkeseg irad bel&le, mint Pet6fi Eurdpa csen-
des, ujra csendes... cim( kolteményébdl:

Zdszlonk lebeg mdr a vdr ormiril,
Eurdépa hitének szent jele.
Sokféle zdszIok mellett kiizdenek,

De ez egyen fiigg minden nép szeme.

Néhiny hét mulva ezt a z4szl6t is letépte a céri inter-
vencid. Zaldr J6zsef Vachott Sindorral, Bajza Jozseffel és
Voérosmarty Mihéllyal egyiitt menekiilt az osztrdk bossza
elgl Kelet-Magyarorszagra, egészen Nagykaroly1g Innen
rovid 1d8re hazatért sziil6varosiba, s miutan sikerilt elke-
rillnie a besoroztatist, amelyre kiszemelték, a felelgsségre
vonastdl tartva, Gomorben villalt hézitanitésigot. Ott
megismerkedett és bardtsigot kotott Szasz Karollyal és
Tompa Mihillyal.
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Sarosi Gyula eltlint a szeme el8l, hossza ideig hirét sem
hallotta. Sdrosi Gyulihoz cimmel 1849 végén katartikus hatdst
verset irt hozzd, melyben megrendits természeti képekbe
rejtette a szabadsigharc vérbe fojtdsa és az azt kovetd meg-
torlds miatt érzett fdjdalmat:

Hol vagy¢ Kidltom im neved ezerszer,
De vissza nem szl se nyugat, se dél;

Tdn megrepedtek itt a szirtek is mdr,
S csak haldoklé jajt hord a téli szél?

Sarosival 1851 nydrutéjan talilkozott ismét, amikor go-
mori bujdosdsibdl visszaérkezett Gyongyosre. Ekkor ajja-
sziiletett kozottik a régi bardtsdg, amelyhez a sziilsfoldjére
még 1850 dprilisdban hazakoltézott Vachott Sdndor is csat-
lakozott. Zalar Jozsef Egy kis hdzikéban cimmel verset irt
arr6l a hajlékrol, amelyet az Arany Trombita kolt8je gyon-
gyosi rejt8zése alatt bérbe vett.

Az 1d8 tijt Gyongyoshaldszon az Almésy-csalad hézi-
tanitéjaként kereste kenyerét. Késsbb egy évig Pesten véllalt
hézitanit6i allast, majd ugyanott Szentes J6zsef fitk részére
alapitott magéniskoldjiban tanitott torténelmet. A pesti évek
alatt baratkozott ¢ssze Balogh Zoltdnnal, a jeles koltSvel,
dramairéval és publicistaval, akinek a hitrahagyott miveit &
rendezte sajt6 ald.20 Tobb lapnak — mindenekeltt a Szelestey
Laszlo altal szerkesztett Szépirodalmi Kézlonynek — dllandé
munkatdrsa volt.

Ujabb kotete Zaldr kolteményer cimmel 1855-ben jelent
meg Pesten Vahot Imre kiaddsdban. A versgytijteményt Balogh
Zoltan huginak, ,a szellemes és bijos” ,Melanie kisasszony-
nak, a koltslelkd honlednynak” ajinlotta, ki ,,batyjaval verseny-
zett a versirdsban, természetesen sokdig csak titokban, mig
végre beleegyezett, hogy egyik-masik kolteménye kozzé is
tétessék”.2!
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Az 6nkényuralom idején természetesen szakitania kel-
letta Szabadsagdalok vildgnézeti-politikai radikalizmusaval,
téma- és hangnemvaltasra kényszerilt. Uj kétetében bon-
takozott ki szerelmi és csaladi lirdja. Ezekben a verseiben is
Petsti tanitvanya maradt, de — Hatvany Lajos véleménye
szerint — ,nem jirt Ggy, mint annyi epigon, aki PetSfinek
csak formai hatdsit 8rizte meg, s annak lobogé tempera-
mentuma nélkiil a mintakép egyszer(i eredetiségét szerte-
len modorossigban cifrazta ki. Az & Pet6fi-utdnzatait b-
randra hajlamos szelid lénye menti meg a szertelenkedés-
t61.722 Petsti hatdsa jorészt nem is esztétikai-poétikai,
hanem eszmei téren mutathaté ki koltészetében, az & ver-
seiben alig taldlkozhatunk a pet&fieskeddk felszines, kiil-
sGséges jegyekkel hivalkod6 népiességével.

Figyelemre méltot els6sorban nem is a két emlitett, a
korabeli lira, f8ként a biedermeier konvenciéit 1déz8 té-
makorben alkotott, hanem a forradalom emlékét 6rzé és a
szil6fold szépségét, varizsit megénekls verseiben.

Akkori lelkidllapotdt, a szabadsigharc bukisa miatt
érzett fajdalmat Szdtlan kolts ciml versében igy fejezte ki:

Egy nép imddkozott
Lantomnak énekén,
Mindenrél, ami szent,
Fennen daloltam én.

E lant most térve van,
Mint megtort nemzetem;
S hitviny sobajjal én

A léget nem verem.

Az 1848-49-es forradalom és szabadsigharc emléke mas
kolteményeiben is vissza-visszatér. Az Onzetlen, cselekvd
hazaszeretet, a bitorsdg, az onfelildozis kiemelkeds példéit
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tragikus emberi sorsokat, szomortan végz&d& szerelmi
torténeteket elevenit meg. Idevagé verseit egyre inkébb az
emlékezés, a banat, a fijdalom nosztalgidja hatja it.

A legvénebb huszdr egy csalad el6tt hajt fejet, amelynek ha-
rom fia folesapott huszarnak. Amikor mér iildozték a magyar
hadakat, édesapjuk is csatasorba llt. Az egyik titkdzetben ,.el-
16tték a vezér lovat”, gazddjira pedig rarontottak az ellenséges
katondk. Ekkor ,,a legvénebb huszar” odavigtatott, és a sajit
lovit adta dt parancsnokdnak. A vezér megmenekiilt, 8t leka-
szaboltak. Gyermekei nélkiile és megcsonkitva, falabbal tértek
vissza egyediil maradt édesanyjukhoz.

Az Anya és fia arrdl a ,derék legény”-rdl szol, akinek
fiatal kora miatt csak hossza kony6rgés utin engedték meg
sziilei, hogy katonanak jelentkezzen. Edesanyja kisérte el a
harcterre, s 6romében sirva olelte 6t magihoz, amikor az
egyenruhdt magira oltotte. Legh8bb vigya az volt, hogy
kiplar legyen belgle. A fit az egyik csatdban mindkét kar-
jat elvesztette. Mar hadnagyi rangot viselt, amikor djra ta-
lalkozott édesanyjaval, de a t8le kapott 6lelést nem tudta
viszonozni.

Az Arany tiikor... és az El, el innen... a szabadsigharc vérbe
fojtasit kovetd 1dGszakba vezet, a ,menni vagy maradni”
feloldhatatlan dilemméjét szblaltatja meg. A hazatéré a
,délibabos réna” és a ,zold hegyek vonzasanak ellenallni
nem tudé, sziléfoldjére visszatérd szamizottnek Allit
emléket, aki a hazai tdjak ,puha keblén” szeretne meghalni.
Itthon els6ként kedvese sirjat keresi fol:

Tele dkdsszal ez a temetbkert,
T4l a tengerre érzém illatdt...
Ide temették az én szeretbmnek

Fehér keblét és fekete hajdt.
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Hull az dkdsznak hervadé virdga,
Fehér virdgok fekete siron...

En is leomlom kedvesem hamuvdra:
Isten veled szerelem, fdjdalom!

Ennek a versnek a gondolat- és motivumvildga tér vissza
a Két sir cim( versben is:

Az egyikben hadak vitéze nyugszik,
Ki vérét ontd dicsén, szabadon;
Mellette hamvad a kedves ledny, ki
Utdna hervadt, mint a liliom.

Hogy inganak szellében a fiiszdlak!
De virdg csak e két halmon lebeg...
Tdn 1tt vdltd az idén a hajnallal
Legelsé csékjdt a szép kikelet?

A kotet egyik legmegragaddbb verse a Hallom még..
Hatdsit nemcsak a forradalom és szabadsigharc emlékének
nosztalgikus, érzelemgazdag folidézése magyardzza, hanem
a nyitott forma is, amely egységbe foglalja a muilt, a jelen és
a jov3 1dSsikjait. A koltd képzeletében egyszerre elevenedik
meg a szabadsigharc egyik csatdja, a kivivott diadal s az ele-
settek virdgos sirja f6lott érzett gyasz és fijdalom, mely a
méhoz és az utékorhoz intézett kivinsig és intelem, a
h&soknek igazsigot szolgaltats, boldogabb kor préfécidja is:

Hallom még az dgyiik rettenté morajdt,
Cseng a kard acélja dalids kezekben,

Vdgtat a paripa elére, elbre,

Mint a szélvész, mindig, mindig sebesebben.

Kiterjesztett szdrnnyal repiilnek a zdszIok,
Messze lebegtetik énekes fuvalmak,
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Ereszkedik a nap bajnok fegyverekre,
Reng a fold, zig az ajk, immdr ott robannak.

Tavaszi mezbben, véres harcmezbében
Virdgos sirja a dicsén elesteknek...
Koriildlljak biiszkén a gyézelmes hésik,
S diadal istene, hozzdid énekelnek.

Hallom, még mostan is hallom ez éneket,
Egy-egy hang szdll néha lassan fiileimbe,
Mint midén tavol zig a mennydirgés hangja
Elbaléfélben vagy halkan dijrakezdve.

S dsszefoly eléttem a milt és a jov,

Nem tudom, hol szdllong dbrindozé lelkem;
Nem tudom, a miiltnak beszédét hallom-e,
Avagy a jovenddt dlmodom és sejtem...

A kotet szamos verse a sziil6fold irdnti szeretet és hiiség
gondolatit, a Gydngyds-élményt, a Métra szépségét és
varazsat fejezi ki. A hazatérés mulhatatlan vigya hatja 4t
példaul az O, ott sziilettem... sorait:

Ott, ott sziilettem én ama kék hegy alatt!

A viddm nap most is szent ormain mulat,
Meg-megsimogatja banatos homlokdt,
Csékjaiban fényes jokedvét adja dt...

Nézd, nézd a szirteknek ajkai hogy égnek!...
Szeretnéd-e ldtni e kedves vidéket?

Ugyanez a biiszkeség és szeretet arad a Mi az..., Jdrok zold
mezbben..., a Mindennap kijdrok..., az Egy kitrtandd erdében, az
Egyik lépés... vagy a Sziiléfoldem soraibdl is. Szdsz Kdrolynak
cim{i, 1853-ban keletkezett versében arra biztatja Gémérben
szerzett baratjit, hogy palyizza meg a kilvinista pap megiire-
sedett székét Gyodngyodson, ahol Ggy szeretik a koltsket, hogy
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istentiszteleteit még a papistak is litogatnak. Tovabbi csibito
érveket is folsorakoztat, hivatkozik példdul a vidék szépségére,
a hires visontai borra, a tiszta matrai levegére. A Métra déli
lankait6l 4tolelt és a hevesi réna felé olels karjait kitdr6
Gyoéngyds gyonyord fekvését igy foglalja rimekbe:

Gyonyorii tdj ez... a felfold s az alfold itt
Mint két édes testvér egymds karjiba hull;
Ragyog a délibdb, leldtsz a Tiszdig,

S felboket szedbetsz a Mdtra ormirél.
Lebetsz itt Petdfi, lebetsz itt Béranger,

Van virdgos volgyiink, van végetlen stkunk...
Légy te gyongydsi pap, hires ez a vdros,
Semmi, ha most kissé szegények is vagyunk.

Oszirézsa cimt — gytjteményes kdtetében Oszirdzsa, fe-
hér 8szirézsa cimviltozattal kozzétett — versét az tette hi-
ressé, hogy szovegére Friter Lorind gyonyord dallamot
komponilt. Eztis a gyongy031 gyermekkor, a sziil6hdz em-
léke ihlette. Tiirk Frigyesnek igy beszélt megirdsinak indi-
tékairdl: ,Harmadik-negyedik gimnazista lehettem Gyon-
gy6son. Nem volt kertiink. En az udvaron csindltam egy
kis kertet. Vetettem belé tobbféle virigmagvat; csak egy
kelt ki: az 8szirdzsa. Fehér lett. Hat errdl kellett megem-
lékeznem.”?> Olvasdsa kozben folcsendiil benniink szép,
nosztalgikus hangulatt dallama is:

Rég voltam e hdzban, nagyon régen,
Rég eltiint mdr az én gyermekségem.
Akkor laktam én itt s boldog voltam,
Orimem telt fikban, virdgokban.

E kert Gszirézsdkkal volt telve,

Nem tudom mdr, mit szerettem benne,
De sirhatnék, ha emlékszem réla...
Oszirézsa, fehér Gszirézsa.
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A kotetet 6t miforditds is gazdagitja. Zalar els@sorban a
francidkért rajongott, valamennyi 4tiiltetés az 8 koltészetiiket
népszer(siti. Els8 szimt kedvence a Szisz Karolyhoz irt vers-
ben is megemlitett Béranger volt, aki két miivével szerepel az
osszedllitasban. Lim Frigyesnek még élete végén is azt bizony-
gatta, hogy & a legjelent8sebb francia lirikus, nila pedig csak
egy nagyobb koltd van a viligon: Petsfi. Ezt kovetSen verseit
idézte konyv nélkill el8szor francia nyelven, majd Petsfi
forditdsiban: ,,Hangja oly tide, tiszta volt, lelkesedése olyan
nagy, hogy hallgatéinak a szive csakigy égett a gyonyord-
segtol A rogtonzétt eldadishoz hozziftizte: ,,Kispap korom-
ban téritett meg engem PetSti Béranger kultuszdra!”24 A fran-
ciaésa magyar kolts eszmei rokonsagat énekelte meg Béranger
és Petdfi cim kolteményében.

Az 1850-es évek kozepén kidbrandultan forditott hétat
Pestnek, egyszer s mindenkorra szakitott a nagyvarosi élet-
tel. Ehhez minden bizonnyal dént& mértékben jarult hozz4
szerelmi csaléddsa: menyasszonya, Csap6 Jozefa az 1d8 téjt
kiildte vissza jegygy(irtjét. Onéletrajzaban minderrdl a ko-
vetkezdket olvashatjuk: ,,Z. ezutdn nemsokd bacstut mon-
dott Pestnek... azon elhatirozdssal, hogy nem tér vissza
tobbé Pestre, mint annak lakosa. Valami tortént vele, vala-
mi a sziv mélyéig hatd, mit azonban senkinek sem arult el,
ami 8t a f&varostdl annyira elidegenitette, hogy eskiiszer
fogadast tett magiban, hogy pesti ember sohasem lesz.”25
Nagybityjahoz koltozétt a  Jasz-Nagykun-Szolnok
megyei Kenderesre. Id6kozben ott telepedtek le sziiler is.
Az emlitett kotet Koszontelek, szép alfold: tdjak! cimd ver-
sében mar 4j dllomashelyét becézi.

Erdekes kuriézuma ottani életének, hogy barati kapcso-
latba keriilt a Horthy-csaldddal, amely késébb oly fontos
szerepet jitszott a magyar torténelemben. A kovetkezd
epigrammaban gydszolta meg a csaldid egyik tagjinak,
Horthy Istvinnak a halalit:
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Gyermekeid zokogdsa kézé a bardti rokonszenv
Konnycseppekké tort szivdobogdsa vegyiilt;

Hogyha bardtid mind ott lettek volna sirodndl:
Orszdgos siralom veri fel a temet6t.26

Kenderesrdl gyakran rdndult 4t Tiszafiiredre régi barit-
jahoz, Pajer Antalhoz. A tiszafiiredi plébania legendas me-
nedéke és gyiilekez8helye volt az tldoz6tt szabadsaghar-
cosoknak. A jeles papkoltd Zalar Jézsefen kiviil bardtjavd
fogadta és partfogolta az Arany Trombita ciml miivéért
tavollétében halilra ftéle és jelképesen kivégzett, 1850 és
1852 kozott Gydngydson bujdosé Sarosi Gyulat is, akit lo-
vas kocsijdn rendszeresen folkeresett, hogy penzzel és éle-
lemmel ldssa el 8t. A szabadsagharc olyan kivalé hadvezérei
fordultak meg nila, mint Kiss Pil, a Damjanich-hadtest
egykori tibornoka vagy Rapaics Diniel ezredes, a [6por-
gyartas feligyelsje. Ezek a barati egytittlétek Zalar Jozsef
legszebb élményei k6zé tartoztak. Pijer Antal haldla utin,
1881-ben Emlékezés Tiszafiiredre cim( versében ihletett
szavakkal rajzolta meg a papkolts arcképét, s keltette életre
az 8t koriilvevs bardti tirsasigot.

A kolteményben folidézi azt az emlékét is, hogy a bariti
kozosség tagjai olykor a Tisza partjin mulattdk az iddt.
Biztatasukra és dont8biréi kozremikodéstiikkel Pijer
Antal és Zalar J6zsef 1857-ben A Tisza cimmel kolt&i
versenyt rendezett, mely Pet&fi, Tompa és Kerényi Frigyes
1845-ben egy Eperjes melletti erdei lakrdl sz616 lirai parba-
janak az emlékét idézi.

Ez a ,versenydal” is foéllapozhaté Bordra derii cimd,
1860-ban Pesten megjelent kotetében, mely az 1855 utdn
irt verseket tartalmazza. Helyet kapott benne hat miifor-
ditas is, kizarélag francia koltsktsl, kozottik Béranger-t6l,
Lamartine-t&l, Musset-t&l és Victor Hugétol.
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A gy(jtemény az 0j tdjélményt, a Tisza vidékét, az alfol-
di réna szépségeit énekli meg. Budapesthez cimi versében
csalédottsdgat fejezi ki, hogy a magyar {&viros nem szive
tobbé a hazanak, ,mely szent nevére biiszkén foldobog”. A
Ki a szabadba! cimtiben idegennek, sivirnak {téli a varosi
életet, a természet 6lébe, a ,,szEép mezei élet”, a ,,ver&fényes

tajak” viligiba vigyakozik:

Ki a szabadba! Kedves ronafoldem
Edes szép alfold, megyek mdr, megyek!
Keserii szivvel, félig dsszetirten
Hajtom kebledre lankadt fejemet.

Le nem tép innen t6bbé semmi végzet,
Hiv gyermekedként itt élek-halok...
Vidits, vidits fel, ob szelid természet!
Eg, fold jokedvii, ba te akarod.

A réna ciml dal egyszerliségével, kozvetlenségével,
eszkoztelenségével, a ,semmi” varizsit esztétikumma
lényegits eredetiségével ragad meg:

Hogyne volna szép a réna,
Hogyne volna, mikor az!
Oreg daru, ifju gélya
Mind azt mondja: biz igaz!

Szép vagy, szép vagy! El kell hinni.
Dobog a sziv, hogyha lit:
Eg... fold... aztdn semmi, semmi...

Legfoliebb még délibib.?”

Az egyszer(iség, a természetesség naiv és tiszta baja hatja
it Virdg és maddr cim@ versét is. Az érzékeket &sszezavard,
szinesztézids ziroképe a kortdrs Baudelaire Kapcsolatok cimi
kolteményét juttatja esziinkbe, melyben Szabé Lorinc sza-
vaival — ,egymadsba csendiil a szin és a hang s az illat™:
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Ha virdg kell, ott a mez6!
Ha maddr kell, ott az erds!
Mind a kett6 kell énnekem,

Mind a kettdt vigy szeretem.

Erds, mezé egymds mellett.
Nem tudom, hogy hova menjek.
Ledtlok az erdészélben,

Virdg, maddr kozelében.

Gydnyorii kis aprosaga/

Egyik piros, mdsik sdrga,

Egyik virdg, mdsik maddr,

Azt se tudom, melyik zeng madr.

Ebben a kotetében is f6l-folidézi — olykor kijétszva a cen-
zara éberségét 1s — az 1848—49-es forradalom és szabadsigharc
emlékét. Beszédes dokumentuma ennek a Samil hazdja cimi
koltemény, mely 1856-ban a Vahot Imre iltal szerkesztett Ma-
gyar irék palyakonyvében elnyerte a lirai versekre kittizott jutal-
mat. HGse a kaukdzusi t6rok mohamedan pap, aki 1824-ben,
amikor a dagesztani torzsek f6lkeltek orosz elnyomoik ellen, a
lazadék oldalara allt, s fanatikus hittel buzditotta ket a kiizde-
lemre. Az oroszokkal 1831. oktober 18-dn vivott titkdzetben
csodds médon egyediil a stlyosan megsebesiilt, halottnak hitt
s mér el is siratott préféta menekiilt meg nemcsak az enyé-
szettdl, hanem a fogsigtdl is. Hivei ezt kdvetSen szentként
tisztelték, s az & vezetésével folytattdk felszabadité hibo-
rdjukat, amely a vers megsziiletése idején még nem ért véget.

A kolts természetesen az élethaldlharcukat vivé dagesz-
tani folkelskkel érez egyiitt. Oroszorszdg a magyar szabad-
sagharc vérbe fojtdsaban vallalt szerepe miatt az 1d8 t4jt igen
népszeritlen volt Magyarorszigon. A kaukazusiak is t&bb-
szoros taler8vel szemben vivtdk heroikus kizdelmiiket,
mint a magyarok. Evtizedekig tarté énvédelmi habortjuk és
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a magyar nép fiiggetlenségi harcainak a pirhuzamba 4llitasat
er$siti a koltemény lirai, patetikus hangvétele. Ezt szentesiti
az utolsé stréfaba foglalt személyes vallomas is:

Ob boldog orszig! Ob szent fold, hovd
Az égiek még mostan is lejarnak!
Préférdd ajkdn isten szol veled,

S éled kordt szép, lelkes ifjusdgnak.
Ifjodni érzem én is lelkemet,

S oly boldog szivem, hogyha elsobajtja:
En is biszem, mit a proféta mond!
El6ttem is szent a préféta kardja!

A Samil hazdja Zalir J6zsef legsikeriiltebb alkotédsai
k6zé tartozik. Arad6 érzelmeivel, lendiletes patoszdval és
harmonikus szerkezetével megragadja mai olvaséjat is.

A sértetlen zdszl6 a nemzeti dnvédelmi harcok erdélyi
szinterére kalauzol, egy zdszlétarté hdsies helytilldsic
orokiti meg. A Torda Péter egy 1848—49-es honvédnek allit
emléket, aki részt vesz a sziil6faluja felszabaditdsaért vivott
iitkozetben. Mindenki masnal batrabban harcol, de amikor
annak a hiaznak a kozelébe ér, ahol a kedvese lakik, orvul
riront egy ellenséges katona. Kedvese az ablakban ill,
észleli a veszélyt, fegyverével célba veszi a tdmadot, de
véletleniil a szeret&jét taldlja el. Helyette & 4ll csatasorba, s
egyediil ,,6 marad szomord a vigalomban”, amikor a falubdl
eltakarodik az ellenség.

A wvisszatért huszdr magyar kozegbe helyezi Romeé és Ju-
lia tragédidjit. Mar koporsoban fekszik az egyik falu ,leges-
legszebb hajadon”-ja, akinek meghasadt a szive, amikor sze-
ret$je haldlarol értesiilt. A hir nem volt igaz. Temetése koz-
ben hazaérkezik a v8legény, s amikor megltja, hogy meny-
asszonyit kisérik utolsé atjara, pisztollyal vet véget életének.
Ekkor a tetszhalott lany folil a koporséban. Amikor halott
kedvesét megpillantja, szeme f6lragyog, majd Gjra elalél.

124



A bujdosék megrendiilt hangon mutatja be a magyar
szamizottek keser(i sorsit, s a tizenhirmas szim haszni-
lataval az aradi vértandk dldozata el&tt is tiszteleg:

Mennek, mennek, bujdokolnak.

A végharcban még ott voltak.
Mennek gyorsan, de elszdntan,

Egy csapatban tizenhdrman.

Ott vannak mdr a hatdron,

Megdll mind a tizenhdrom,

Nedves lett a hatdr dombja...
Tovibb, tovibb! — mind azt mondja.

Tépelédés ciml kolteményében felejthetetlen és soha
nem enyhiil8 gydszat panaszolja:

Im itt vagyok mdr, abovd gy vdgytam,
Im itt vagyok e fényes ég alatt.

Ldtom a pusztdt szép eziist rubdban,
Hallom a Tiszdt, amint zeng a hab.

De régi gydsza megmaradt szivemnek,
S fol nem deriti se tavasz, se nydr.

A Tisza partjan szétlanul kesergek...
Ob szivem, szivem, megrepedsz-e mdre

Ujra és tjra a maltba fordul, ott keres vigaszt és
menedéket. Balladikban kelti életre példaul Imre kirdlyfi,
Hunyadi LdszI6 és Bdnk bin alakjit. Az utébbi kettd s
mindenekel&tt a Bank bdn a kotet értékesebb darabjai kozé
tartozik, Arany Janos nevét juttatja esziinkbe. A ldtnok
fogoly a nagy magyar koéltSk és dllamférfiak remenykelto
profécidit idézi a magyar nemzet jovSjérsl. Az & joslataikat
ismétli meg a kotet utolsé verse, a Széchenyi haldlat megsi-
raté Gydszének is:
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Leborulunk sirodra,
Alddst mondunk porodra,
S kinnyeinkkel feresztvén
Csékot hagyunk keresztjén.

Ott imddjuk az istent,
Hol afu is, r0g is szent,
Hol az ég is megenyhiil
Orék fényi nevedtiil.

Ott eskiisziink az égre,
Magyarok istenére:

Nem oly dics6, mint volt rég,
Dics6bb lesz a magyar még!

Az 1850-es és az 1860-as évek forduldjan ugy latszott,
hogy valéra vilnak az idézett vers dlmai. Ausztridt hiaborus
vereségei belpolitikai engedményekre kényszeritették. A csé-
szar 1860. oktéber 20-4n kibocsitotta az Oktéberi Diplomit,
melyben igéretet tett Magyarorszdg alkotmdnyos rendjének
visszaallitisira. Az 1861. februdr 26-an kozreadott Februari
Pitens mar a magyar parlament 6sszehivasardl is rendelke-
zett. Mércius 1-jén megkezd&dtek a képvisel§-vélasztisok.
Aprilis 6-4n Budén megnyilt az orszdggytilés.

Zalar J6zsef ekkor jogi eszkozokkel, megyel tisztvisels-
ként prébélt tovabb kiizdeni kordbbi eszményeiért. 1860
decemberében Heves virmegye aljegyz8jévé nevezték ki, s
Egerbe koltozott. Az elsd kozgytilés azzal bizta meg, hogy
készitsen beszdmolét a megye 1849. augusztus 16-in
megszakadt s 1860. december 12-én djra megkezdett
salkotmanyos jegyz8konyvébe”. Amikor a soron kévet-
kez8 kozgytilésen fololvasta a torténelmi osszefoglaldst,
mely lelkes hangon, ihletett szavakkal elevenitette fol az
1848-49-es forradalom és szabadsigharc eseményeit is,
tiszteletbeli 18jegyzdnek kidltottak ki s elrendelték, hogy
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az elhangzott széveget nyomtassak ki s kiildjék szét a
megye minden torvényhat6siginak.28

Hazank f6lott azonban csakhamar djra elsotétiile az ég.
1861. médjus 8-an Teleki Laszl6 ongyilkossigot kovetett el, ami
miér szomoru elgjele volt az orsziggytlés augusztus 22-1 fel-
oszlatdsinak. A megyeli tisztikar az osztrik onkény elleni tilta-
kozasul 1861 &szén lemondott. Az eseményre botrinyos
kortilmények kozott keriilt sor. ,Az 1861-1 orszaggy(ilés fel-
oszlatdsival — olvashatjuk Zaldr J6zsef visszaemlékezésében —a
megyek sorsa is meg volt pecsételve. A megye kapujit katona-
sig allta el, de azért a Lyceum el&tt osszegyllt kozgytilési
tagok az alispan vezetése alatt megkisérlették a bemenetelt, s az
er6szaknak engedve a Szézat éneklése mellett mentek bucsat
venni a tdrvényes f{8ispinhoz, Bartakovicshoz, az érseki
palotiba. Németh Albert mondta hozza a bucstbeszédet. Mig
beszélt, az érseki palotit katonasig vette koriil, s még a beszéd
alatt jelent meg a megyebizottsigi tagokkal megtelt teremben
egy csaszari kapitany, hogy a sz6nokot elhallgattassa s az érsek-
kel sz6lva a jelenlevSket tavozasra szélitsa fel. De a kapitiny
nem juthatott az érsekhez, mert Németh Albert mindig elébe
allott, s igy folytatta beszédét és be is végezte azt. Csak ekkor
tivozott a kozonség. Ezutin a vilasztott megyei tisztikar ter-
mészetesen egy szalig lekdszont...”? Zalar Jézsef visszatért
Kenderesre.

1867-ben — bar a kiegyezéssel nem értett egyet®® — Gjra a He-
ves megyei kozigazgatds szolgalatiba lépett. A megyegytilés
4prilis 30-4n felallitotta tisztikarat, s elss aljegyz8jévé 1smét Za-
lar Jozsefet vélasztotta. Ettdl kezdve haldldig Egerben talilt g
otthondra, s egyre magasabbra emelkedett a hivatali ranglétran.

1867-ben jelent meg Szildgyi haragja cim{ elbeszéls kol-
teménye. Kéziratit megmutatta egyik fiatal munkatarsi-
nak, a késdbbi jeles torténésznek és Heves megyei {8ispan-
nak, Szederkényi Nandornak, akinek a m{i annyira megtet-
szett, hogy kiad4sit magira villalta.
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A ,koltdi beszély” Hunyadi Matyas kirdllyd valasztasa-
nak el8zményeit és torténetét idézi £6], bemutatva az akkor
dal6 partharcokat és tronviszalyokat. Végigkoveti, hogy
Matyas kirallyd vilasztisa utdin miként épiti ki a kdzponti
hatalmat, hogyan lesz urrd a széthuzis, a testvérharc er8in,
majd hogyan gy6zi le a kiils§ ellenséget, Frigyes német
csdszart. Az események kozéppontjdba Sziligyi Mihalyhoz
fz8d38 viszonyit allitja, akit megvélasztisakor 6t évre kor-
manyzoként rendelnek mellé, de csakhamar kiszoritja 6t a
hatalombdl, emiatt megsért8dik és ellene fordul. Akkor bé-
kélnek meg egymassal amikor Frigyes megtimadja Ma-
gyarorszagot. A csiszar legy6zése utin Matyis békejobbot
nydjt nagybatyjinak, aki azt elfogadja, és a torok elleni har-
cok élére all.

A m részleteiben jobb, mint az egész. Mind az esemény-
teremtésben, mind a jellemrajzban el6fordulnak kévetkezet-
lenségek, esetlegességek. Legfsbb értéke a kordhoz intézett,
fijdalmasan 1d@szerl tizenetben rejlik: hazink csak akkor
vilhat er&ssé és naggya, ha feliilkerekedik a bels§ visza-
lyokon, és magyar uralkodét allit az orszdg élére.

A Heves megyei honvédegylet 1868-ban Zalar J6zsefet
kérte fol, hogy emléksorokat irjon a kdpolnai csatatéren
folallitott obeliszkre:

Példdtrokon follelkesedve,
Kik hés haldlt itt haltatok,
Rohant a honvéd gybzelemre...
Oré6k dics6ség rajtatok!

1869. december 27-én a kozgyiilés Heves megye tény-
leges fo]egyzo]eve nevezte ki. Egyre szélesebb korben valt
ismertté s népszer(ivé vros- és megyeszerte, A legjelesebb
évforduldkat és eseményeket sokszor alkalmi versekkel ko-
szontotte, s a leggyakrabban &t kérték fol iinnepi sz6nokla-
tok tartisira. 1879. oktéber 13-dn példiul Heves megye
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tandcstermében & mondott avatébeszédet Dedk Ferenc arc-
képe elstt. O emlékezett meg az egri Kaszin6 otven éves
multjardl az egyesiilet 1883. janius 17-én megtartott dssze-
jovetelén.3! Prolég cimmel verset irt az 4j egri szinhdz 1884.
augusztus 6-1 megnyitdjira, melyet Palffy Gyorgy szin-
miivész szavalt el. A megyeszékhelyen kibontakoz6 Petsfi-
kultusznak & volt az els§ szdmu 6szténzsje és sz6sz616ja,
tobb alkalommal is f6lidézte a kolts egri latogatasahoz iz5-
dg emlékeit.2

1886. janudr 18-an aranytollal ajindékoztik meg munka-
tarsai, melyre ezt a feliratot vésték: ,Zalir J6zsefnek a
kitting f8jegyzdnek elismerésil Heves megye tisztikara”.
Atadédsakor Parvy Sidndor — aki agyszintén Gyodngydsoén
sziiletett és papi hivatdsit az 1d6 tdjt Egerben teljesitette —
fololvasta Aranytoll Zaldrnak cimd versét. A mi frappéns,
talalé jellemzést ad az tinnepeltrsl. Folidézi palyakezdését,
amikor ,szabadsig tidvét, rabsig binatit” énekelte, majd
tolldt ,,a h&s acélra” cserélte. , Az éj sotétjén... szabadsig-
nak szép hajnaldba” litott, s amikor mar pirkadni kezdett,
ismét ,tettre kelt”, a varmegye szolgalataba lepett Hivatali
munkdjdban a szabadsig és a jog, az eszmény és az igazsig
kozott fesziil§ ellentétek felolddsira torekedett:

Jogért, eszmékért tettre keltiink!...

A kolt6 tolla 4y éllel csatdz. —

S diadalinak vj terévé

Lesz a jog hdza — a virmegyebdz...
JAbrindos kolts — nem volt ily sz6! —
Rideg valéval mi kézéd nekeds”
Tudtuk: mint az arany fény nélkiil,
Igazsdg eszmény nélkiil nem lebet!

1892-ben Kaszap Bertalan haldlival a Heves megyei alis-
pani szék megiiresedett. A jalius 25-én egybehivott kézgy-
lés osztatlan lelkesedéssel Zalir Jozsefet jelolte a posztra.
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Irodalmi rangjinak és a véros tdrsadalmi életében betdltott
szerepének koszonheti, hogy 1894-ben az Egri Irodalom- és
Miivészetbaritok Kore elnokévé vilasztottdk. Ezzel Eger
politikai és kulturalis életének egyik legfébb tekintélyévé,
irdny{t6java valt. Amikor csak tehette, segitette sziilgvarosat
is, 1894-ben példaul aktivan részt vett a gyongyési iskoldk
dllamositasaban. Az 1896. mdjus 11-én megrendezett megyei
millenniumi diszkoézgytilésen 6 mondott tinnepi beszédet.

Ebben az évben irta Az én vdrmegyém cimi kolteményét
is, melyben szintén a honfoglals ezredik éviorduldja el&tt
tiszteleg. Lokalpatriotizmusdnak, Heves megyei éntudata-
nak ez a m{ az egyik legszebb dokumentuma. Soraib6l mar
a visszatekintés, a leltarkészités, a bticstzas hangulata drad.
Kiilondsen megragadé az indité stréfdja:

Szép Magyarorszdg gyonyori vidéke,
Tiszta magyar nép 6s lakdhelye,

Az isten téged e fold kizepére,

Epp szive folé helyezett ide.
Koszoriit is tett homlokodra — szépet,
A szép zold Matrdt, épp oda valdét,

S elédbe onté szépséged tiikrének

A délibibbal a Tisza folyét.

A vers avidék szépségénél is nagyobb kincsnek nevezi az itt
él6 emberek biiszke dntudatit és cselekvs hazaszeretetét. A
varmegye ,igaz magyar népe” lelkébdl fon koszorut a t4j pom-
pajdhoz. Tiz szizadon 4t mint vasoszlop tartotta f6lotte az
eget, s ha kellett, egymagdban is rendiiletlentil 4llt &rt a honért.
Az utols6 sorokban a koltd tinnepélyes fogadalmat tesz a haza
és a szilofold irant érzett, a haldllal sem megszakad6 hiisé-
gérol:

Vagyok szolgdja nemzetem hitének,
Kiizd6 szabadsdg, itt szolgdllak én!
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S ha faradtan majd a sorbél kilépek:

Lelked lesz éltem — a sir fenekén.

Alig egy esztenddvel a vers megirdsa utdn nyugdijba
vonult. Nemcsak életkora 6sztonozte erre a 1épésre, hanem
az a fijdalmas folismerés is, hogy a magyar politikai elit
eltdvolodott az 1848-as eszmektol s a millenniumi tinnep-
ségek idején litvinyosan meghddolt a Habsburg-haz eldtt.
Emiatt érzett keseriségének imént idézett kolteményében
is kifejezést adott. A megyegy(ilés 1897. prilis 26-1 iilésén
vett bacsut téle.

A virmegyénél eltoltste id8szakban hivatali és kozéleti
teend8i minden energidjit lekototeék, hirom évtizedig
Gjabb kotete nem jelent meg. Nyugdijba vonuldsa utin
megszaporodott szabadidejet t6lhasznélva, egyik elss teen-
djeként osszegytijtotee és sajtd ald rendezte azokat a Vili-
gos utdn {rt verseit, amelyeket 1848-49-es emlékei ihlettek.
A kbtet a forradalom gy6zelmének 6tvenedik évforduldjin,
1898-ban jelent meg A honvéd-vildghdl cimmel. A hetven—
négy vers kozill minddssze tizenkettd litott napviligot
korabbi kéteteiben: az El, el innen..., az Arany tiikor..., a Két
sir, a Hallom még..., az Anya és fia, a Ne hizd, ne hizd..., A
legvénebb buszdr, A hazatéré 1855-ben, A sértetlen zdszlé, A
visszatért huszdr, A bujdosdk és a Torda Péter 1860-ban. Az
EL el innen... az Gj kotetben El innen, kedves... cimmel és
itdolgozott formédban, az Anya és fia Honvéd anyja, a Ne
hiizd, ne hizd... Ne hizd, ne hizd azt a vigat..., A visszatért
huszdr pedig A huszdr szeretdje cimen jelent meg.

A kotet arrdl tantskodik, hogy mikézben a kélts tiszt-
viseldi munkéjéban alkalmazkodni prébélt a téblabirévildg
torvényeihez és szokdsathoz, 1848-49-hez valé viszonya
véltozatlan maradt. Az Eléhangban igy vall szindékair6l:

Vértengernek piros gyingye!
Temetonek téli-zoldje!
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Vérvirdgnak, téli-zéldnek
Minden szdldn dldds s kinnyek...
Szakasztottam egy-két szdlat,
Osszekdtom bokrétinak.

Nem tudom, nem hull-e szerte,
Nem hervadt-e el kezembe...

Els8sorban személyes, a Damjanich-hadtest ,hadi poéta-
jaként” a tavaszi hadjiratban szerzett élményeit veszi szimba,
a Szabadsdgdalokbdl ismert témakat varidlja. Tobb alkotdsa-
ban Damjanich Janost kelti életre, s 4j vondsokat rajzol arcké-
péhez (Damjanich biicsija, Alvé honvédek, Bogrdcs koriil,
Ujonc honvéd, Szolnokndl, Az isaszegi erdd tisztdsa, A zdszI6-
tart, Tdbori ebéd, Biicsit Damjanichtol). Tisztikarab6l meg-
emliti Aschermann Ferenc, Foldviry Kéroly és Kiss Pil ne-
vét. A Honvédek a réten dt Knezié Karoly emlékét idézi. O az
a ,vezér”, aki 1849 tavaszdn menetelés kozben ,a poros
orszagltrdl” a ,zoldells rét pazsitjdra” kanyarodott, hogy
csakojat virdggal ékesitse. Katondi ezt éljenzéssel fogadtak, s
kovették példdjat. Vezériik akkor is megkovetelte t6lik a ren-
det és fegyelmet, megparancsolta, hogy csak egy szil virigot
tlizzenek csikojukra, s a gyalogtton egyesével, zart alakzat-
ban vonuljanak vissza az orszigttra. Bokrétdsan indultak a
csatdba. ,,Elére!” cim( versében még egyszer megénekli Csi-
kény Ferenc 6nfeldldozisit, aki a sir melyen ) honvédek
dobverését hallja, s nekik is megismétli régi, egyetlen szoba
foglalt tizenetét. A korszak nagyjai koziil egy-egy versben
folbukkan még Bajza, Vasvdri Pdl, Degré (Alajos), Csiny:
(Laszl6), Telek: (Laszl6), Batthydny és Petdfi alakja. 1848—49
mitoszat a gyermekek (Ujonc honvéd, A gyerek tiizér, Tan épp
most éltetik...) és a n8k (Honvéd Panna, N&i sziv) hésies
helytallisinak a példdival is gazdagitja.

A kotet egyik legszebb darabja, a Cseborszdghan biisul-
nak a huszdrok azoknak a kiilféldre parancsolt magyar
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katonaknak allit emléket, akik a szabadsdgharc hirére haza-
szoktek az idegen zsoldbdl, s itthon dlltak csatasorba. A
koltemény a magyar népdalok sz6fizését, ritmusit 1dézi.
Olvaséjit mindenekel&tt braviros verszenéje bivoli meg:

Csehorszdagban biisulnak a huszarok,
Nem tudjdk, hogy mi sors érte hazdjok;
Kidllanak a kaszdrnya udvarba,
Onnan néznek fel a magyar csillagra.

Nézik, nézik... egyszerre csak mit ldtnak,
Mintha véres fénye von a sugdrnak...
Konnybe libadt szemmel nézik sokdig...
Fogadjdk, hogy meg nem dllnak hazdiig.

Két kolteménnyel ad6zik a kiegyezés utin egyre szenve-
délyesebben foltdmad6 Kossuth-kultusznak. A Kossuth iin-
neplését a kipolnai honvédemlék leleplezésekor irta. A Kos-
suth Egerben a nagy dllamférfi 1849. marcius 30. és 4prilis 2.
kozott lezajlott egri latogatdsdnak egyik epizddjit, az egri
n6k faklyds menetét 6rokiti meg, melyre az elutazis eltti
napon, aprilis 1-jén keriilt sor. A hagyomény szerint akkor
hangzott el Kossuth szdjabdl a vers utols6 str6fdjaban 1dé-
zett, hires mondat. A jeles vendég az érseki palotiban szillt
meg, s nem ablakot, hanem ajt6t nyitott az &t iinneplsk
kdszontésére:

Kozibik lép az imddott ember,
Boldog, ki hallja s lithatja szemmel...
»~Nem prédikdlok itt honszerelmet,
Azt itt tanitjidk — az egri hilgyek!”

A mondat az érseki palota faldra erdsitett emléktablin mar-
cius 31-1 ditummal és ebben a viltozatban szerepel: ,Itt nem
hirdetni, itt csak tanulni lehet a hazafisdgot”. Ha nem is sz6
szerint ugy hangzott el a kijelentés, ahogyan a Zalar-versben,
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az érseki palota faldn vagy mésutt is olvashat6, az kétségtelen
— mutatott rd Kiss Péter —, hogy Kossuth az egriekrdl ehhez
hasonlé gondolatokat tobb alkalommal is megfogalmazott.3?

Ebben a vélogatisban is elGszeretettel idéz {6l szerelmi
epizédokat a szabadsigharc 1dejébdl. A falu bujdoséja példaul
egy szeret$jében csalddott katona kélvaridjic beszéli el, A
honvéd szerelme lirai h§sét pedig épp a szerelem menti meg a
végsS kétségbeeséstsl, a megdriiléstsl.

Tuallépve a Szabadsigdalokbdl ismert témakorokon, a sza-
badsigharc bukdsit, a véres megtorlds és a nemzeti ellenéllas
egy-egy epizodjat is folelevenit (Viligos, Oktéber hatodika,
Arad). Bemutatja a hazdjukban hontalanni vélt bujdosdk és a
magyar emigransok szomora sorsit. A Vildgos: szokevények a
sziiléfold, a Métravidék legenddit gazdagitja. Tizenkét, az
osztrik bosszt el6l megszokott honvéd a Matriban, Galya-
tet$ volgyében taldl oltalmat egy ideig. Otszords talerdvel
vonulnak {6l elleniik a zsandérok, s a bujdosok egytdl egyig
elesnek a harcban. Stlyos sebébdl csupin a huszar épiil 61, de
a fdjdalom és a maginy csakhamar &t is sirba viszi. A torok
parton a Kossuthnak és szimos tirsinak menedéket ad6 To-
rokorszg elStt hajt fejet, s 6rommel éllapitja meg, hogy
végre megbékélt egymadssal ,,Allah és a magyarok istene”.

A versgyljtemény a Szabadsdgdalok kiegészitése és foly-
tatdsa. LegfGbb értéke az 1848—49-es forradalom és szabad-
sigharc emlékének 8rzésében, kultuszdnak gazdagitisiban
rejlik. Ha a két kotetet esztétikai, poétikai, stilustorténeti
szempontbdl hasonlitjuk ossze, felting kiilonbséget alig
észlelhetiink. Az utébbiban — a megsziiletésitk kézott eltelt
csaknem fél évszizad ellenére — kevés 4j formai vivmannyal
taldlkozhatunk, csupdn a korai versek friss élményszertiségét
véltja fol letisztultabb, kiérleltebb, rutinosabb hangvétel és
kifejezésmod. Zalar Jozsef figyelmér elkeriilték a XIX.
szdzad mésodik fele lirdjanak jit6 torekvései. Egyéniségét a
reformkor eszményei alakitottdk, jellemét a szabadsigharc
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véres kiizdelmer edzették acélossi, annak az 1d&szaknak a
hive és sz6sz616ja maradt mindhalélig.

1901-ben hirom kétetben kozzétette dsszegytjtote ver-
seit.>* Kordbbi kéteteit — mindenekelStt az elsSt és a méso-
dikat — szigortian megrostélta és cenzurilis okokbol mel-
16z6tt, folydiratokban megjelent vagy kéziratban maradt al-
kotdsokkal egészitette ki. Egy résziikon stilaris javitésokat is
végzett. A Szabadsdgdalokbél példiul minddssze négy verset
kozolt Gjra, azokat is dtdolgozott formaban (Ejjels el66rson,
Vachott Sdndorhoz, A pestiek, Buddn).

A versgy(jteményt fanyalogva fogadta a korabeli kriti-
ka. Koltgjét anakronisztikus jelenségnek, Pet&tfi-utinzé-
nak bélyegezték. Az eplgonlzmus vidjira meggy6z8
érvekkel vélaszolt: ,Hisz 1 1gaz, az 0 jabb magyar poesis tobb
s kevesebb tekintetben és klsebb nagyobb mértékben
Pet&fi nyoman halad, annak hatdsa aldl senki sem képes
magat kivonni. De ezt a sz6t: utdnzé csak olyanra szokds
alkalmazni, aki par excellence az, aki, mint valami »servus
pecus«, tiiskon-bokron koveti 8t — a par excellence subjek-
tiv és par excellence népies kolt6t. Marpedig én sem népies,
sem kizarélag subjektiv nem vagyok... még a subjektivita-
somban is van valami objektivitas...”3>

Az 5sszegyljtott versek megjelenése utin 4j korszak vette
kezdetét palydjan. Ennek a pélyaszakasznak a szonett volt az
uralkodd, csaknem kizarélagos miifaja. Koziilik az els§ —
Morvay Gy8z8nek cimzett levele szerint — 1902-ben kelet-
kezett. Megirasat grof Kérolyi Gyorgyné, ,a nagy honledny”
ihlette, aki Heves megyében, a parddi volgyben épiilt kasté-
lydban lakott, melynek kiiszobét osztrdk katonatiszt nem
léphette at. A kastélynak mind a szdz ablakdra a nem mulé
gyasz sotétsége borult, de az 1901-es Kossuth-iinnepen az §
f8vérosi palotja volt a legpompasabban kivilagitva. Zalar J6-
zsef, aki személyesen ismerte &t, erre a hirre tollat ragadott, s
oromét, elragadtatdsit 6sztondsen szonetté formiélta: ,En
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frtam mér el8bb is tobb szonettet. De most egyenesen passzi-
6m tdmadt ilyeneket i{rni — annyival inkdbb, mert e forma
megkotottsége nagyon alkalmas a koncentralt szentenciézus
kifejezésekre, melyekben nem annyira érzelmek, mint esz-
mék vibrilnak, melyekbe, bizonyos koron tdl, mint illik s,
minden lant szerelmes szokott lenni. Més részrél pedig oly
sajitsigos kaméleon természetli e versfaj, hogy di6héjaba
minden belefér, csak tigyesen tudjon a poéta puckolni; 6dai,
elégiai, balladai, ep0321 tragikai, epigrammai elemek — neki
mlndegy’ egy-egy vonds ebbdl is, abbdl is, vagy mindenikbdl,
csak a vége pattanjon be, hogy az legyen kenytelen a kon-
zekvencidjit elvonni vagy a moralitéjat konstatalni...”

Misutt azt fejtegette, hogy a szonettforma — Petrarca vi-
laghire ellenére — ,mindenre inkabb valé..., mint korldtot nem
tlrS szerelmi érzések megéneklésére”. Kiviléan alkalmas
példaul ,didaktikus, szatirikus, epigrammatikus elemeknek”
vagy ,trombitahangjin sz6l6 epikai mozzanatoknak” a befo-
gaddsira, ,h3sok vagy mdsszerl kivilosigok szoborszeri
karakterizaldsira”. Szigort szabédlyokhoz igazodd, tomér és
zart szerkezetében rejlik legnagyobb értéke, mely a koltst ar-
ra kényszeriti, hogy réviden mondjon el ,hossza s nagy dol-
gokat”.36

Amikor harminc szonett 6sszegyilt, azt vette észre, hogy
mintegy a fele Heves megyei vonatkozdst. Akkor hatdrozta
el, hogy ,,minden ily médon kélt8ileg feldolgozhaté mozza-
natot, mi Heves megyét torténelmi, politikai, biographiai,
tdjrajzi, lélektani tekintetben pregninsabbul karakterizilja”,
szonettben 6rokiti meg.3” Természetesen erGteljes hangsulyt
kaptak bennitk Gyongyos és Eger multjinak kimagaslé sze-
mélyiségei és ep1zod]a1 els@sorban azok, amelyek az
1848-49-es forradalom és szabadsigharc torténetéhez fi-
z8dtek. Sorra szimba vette azokat a kuriézus alakokat, aki-
ket a tdjhaza folvonultatott. A szonettek ,egymdst keresz-
tez8 rimekbe foglalt tizennégy sora, mint tizennégy rics
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mogil” — fogalmazott Hatvany Lajos — a XIX. szdzadi ,,ma-
gyar torténelmi kozéposztily alakjai integetnek felénk: a
haziban és a hazan kiviil bujdosék, a szamiizetésbdl haza-
térdk, a dobra kertilt kastélyok és gazdat cserélt kuridk urai,
— helybeli notabilitisok, hajrds hajdani vaddszok és csalafin-
ta kortesek: mind megannyi Jékai- -regény diéhéjban, me-
lyeknek a h&seit meg sem nevezi, mégis rdjuk ismersz a
puszta koriilirasb6l”.38 ElsGsorban a kiiloncokhoz, a kon-
vencionélis életrendbdl, az ,,ingmelles” tirsadalombdl kiszo-
rultakhoz és kitaszitottakhoz, a szabdlytalan és sebzett éle-
tliekhez vonzédik.

A szonettkotet Emlékek és emlékezések cimmel 1909-
ben jelent meg. A Heves cimiin kiviil tovébbi tizenegy vers-
bal 416 ciklussal adézott A Zrinyiek és a Rikdcziak emléké-
nek, Szobrok cimmel pedig a jeles kortirsak, tobbek kozott
Széchenyi, Dedk, Petdfi, Batthydny, Kossuth és az aradi
vértanak arcképét rajzolta meg.

A kotet Zalar Jézsef alkotéi palydjanak a cstcspontjit
jelenti. Tolldt az 6sszegzés, a mérlegelés, a szdmvetés 1gé-
nye vezette. Koltdi eszkozei leegyszertisodtek, mondani-
val6ja elmélyiilt és letisztult. A verskompozicié kordbban
tapasztalt henyeségeit, szervetlenségeit kikiiszobélte, oly-
kor parttalannd dagadé patoszit is korddban tartotta.

Altaliban egy-egy kimagasl6 egyéniség vagy sorsfordité
torténelmi pillanat 4ll a szonettek kozpontjidban. A
torténelmi eseményekbdl, hisei életébél tébbnyire olyan
mozzanatot vélaszt ki, amikor hatvinyozott médon meriil-
nek ol a valasztasi alternativik, a dontési kényszerek. Ez a
mozzanat — az egzisztencializmusbdl ismert kifejezéssel
élve: ,hatirhelyzet” — mélyen bevildgit a reflektorfénybe
allitott szereplsk jellemébe, foltirja tetteik legf&bb és
legtitkosabb mozgatéragéit is. Ebbél fakad szonettjeinek
dridmai ereje, katartikus hatdsa. Hangnemiik a félvdzolt
helyzethez és koriilményekhez igazodik.
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Gyakran él az ellentét, az elhallgatés, a halmozas és a foko-
z4s fesziiltségteremtd eszkdzeivel. Bemutatja példdul Recsky
Andriést, a Heves megyei {6szolgabird fidt, az orszag elss aga-
raszat, aki a szabadsigharc alatt a parlament tagja, majd kor-
ménybiztos volt. A bukds utdn egy ideig bujdosott, késébb
visszatért birtokdra gazdilkodni. Csinytevéseirsl, betyédros
stiklijeir8l népdalok sziilettek. 1851-ben kényve jelent meg
Néhdny sz6 az agarak futdsdrol, azok kizti killonbség megitélé-
sérol, birdk kotelességeirdl, kellékeirsl cimmel. Zalar drimai
hést formal beldle. Virtuéz az ,,in medias res” elvére épiild, a
szabadsigharc emlékét és az azt kovetd véres bosszit egy-
szerre 1déz8, tdomor és szemléletes versinditis. A véraztatta
»porond” metonimia — mely természetesen Magyarorszagot
jelenti — nagy kifejez8erdvel érzékelteti a kiizdelem nagysigat
és drimaisdgit. Az id8sikok a szabad fligg® beszéd dinamikus
és asszociativ rendje szerint, szinte észrevétleniil simulnak
egymiashoz, Valtakozva cikdznak visszafelé és el6re. Tovabb
nem fokozhaté tomérséggel és drimaisiggal, toretlen lendii-
lettel ivel a gondolatmenet a frappans és sokatmondé zarésor
megfogalmazasiig:

Még ragadés volt vértél a porond,
De belefiradt mdr a bujdosdsba,

S hazafelé tart: dll-e még tanydjas
S lelke a réndn messze elbolyong.

Megszdntja szivét a hazafi gond,
Az élet gond]a be is borondlja;
De reménymag nincs, azt nem szor aldja,

S a szép miilt képe fogy, fogy, mint a hold.

Megvan-e még az arany billikom?
A Villam agara, mellyel azt megnyerte?
O volt az agardszok fejedelme.
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Emlékein még egyszer dtbarangol...
Benyit hdziba... s méga friss nyomon:
Bijaban kényvet ir az agarakrol.

Nagy éatéléssel és szeretettel elemezte a szonettgytijte-
ményt Hatvany Lajos. ,Gyalogjir6, de nem alantjdré mazsa
a Zalaré... — dllapitotta meg. — Bizonydra nem az ormok,
hanem a Métra felsl Eger felé szeliden lejt6 lankdk koltészete
ez, amelynek azonban szivhez sz616 eredetisége nemcsak a
lokélpatri6tit ejti meg”.3?

A szonetteket a legtobb esetben mesterien épiti 61, £6-
képp az inditisban és a zdrisban remekel. Ezt a Recsky
Andrasrol sz616 m is illusztrilta. Az események kozepébe
vagd, expressziv kezd& sorok sziven iitik, magukkal ragad-
jak az olvasét, a tomor, csattands befejezés pedig az egész
miire visszadrad6 fényt fakaszt, hatdsa tovibb rezeg a befo-
gadéban. Egyik szonettjét peldaul ezzel a remekbe formalt
strofaval inditja:

Latlak, szép Mdtrdm! Rélad dlmodom.
Itt kél lelkemben édes lagy fuvalmad,
Szivem a medre a csorgd pataknak,

Itt hordom bérced, itt a villamon.

Aki igy tud verset kezdeni, annak kéltd mivoltit nem
vonhatjuk kétségbe.

Egy masik szonett Sirosi Gyulat mutatja be gyéngyosi buj-
dosdsa idején, amikor Zalir Jozsef Gomorbdl sziilvarosiba
visszatérve Gjra talalkozott vele. A vers szerzdje csak lassan-
lassan ismeri f6] megvaltoztatott kiilsejd bardtjt, aki a varos-
ban Sorsich Albert dlnéven mutatkozott be. Kettejiik révid
parbeszédébdl a Bach-korszak nyomaszté valésiga tarul f6l:

,INem ismersz?” — sz6l, de mdr ekkor a keblén
Pihentem — hosszan, ab hosszan 6lelvén
S zengett lelkemben Arany trombitdja.
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» e vagy, igen — te! Légy ezerszer dldva!
De hol jarsz itt? — Hisz itt is dil a német...”
LA te zold Matrdd a lelkembe kéklett!”

»AKki ezt a végsort leirta, annak nem lehet tébbé kolts
mivoltit letagadni” — flizte hozza a verszirlathoz Hatvany
Lajos.#0

Ha csupdn ez az egy kotete jelent volna meg, emlé-
kezetiinkre akkor is mélt6 lenne. Kozreaddsa utdin még 6t
esztendd volt hitra életébsl. Ekkorra mér kidsltek mellsle
a régi baritok, egyre maginyosabbé vilt. Elgfordult, hogy
napokig {6l sem kelt 4gyabol. ,Minek felkelni, ha agyis le
kell fekiidni este... — idézi szavait Ldm Frigyes. — Az dgyban
irt és dolgozott... Mint nyugalmazott alispin csak akkor
hagyta el iréasztaldt: az dgyat, ha valamely kedves emberé-
hez ment litogatéba, ami nagyon ritkdn fordult el8. - Iey
van az, hogy igen kevés egri ember dicsekedhetik el vele,
hogy latta Zalar Jézsef az utcdn.”*!

A nagy 1d6k egyik utolsé szemtandjaként és koveteként
az 1. vildghdboru kiiszobén, életének nyolcvankilencedik
évében, 1914. janius 18-4dn, egy dltala elajaindékozott
kényvben olvashaté tulajdonosi bejegyzés szerint: ,déli
1/2 1 6rakor” halt meg Egerben.#? Ez a viligégés vissza-
vonhatatlanul lezdrta Magyarorszig torténetének azt a
megtorpandsoktdl és valsigoktdl sem mentes, egészében
véve mégis folfelé ivel§ szakaszit, amely a kolt§ sziile-
tésekor, 1825-ben vette kezdetét és halala évében fordult 4t
maig kisérts tragédidba. Zalir Jézsef élete és pélydja, me-
lyet a reformkor kezdete és az I. vilighaboru kitérése foglal
szivbe markol6, elgondolkodtaté keretbe, sokatmondé
szimbo6luma Gjabb t6rténelmiinknek.
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»Mindig magunkért, soha masok ellen”

Dsida Jend és Trianon

Dsida Jenst az elsg Viléghéborl’lt kovetd hatarvaltozasok
az dtlagosnil kozvetlenebbiil és meélyebben érintették.
Elete els6 tizenegy esztendejét Szatméirnémeti—Buda-
pest—Beregszasz hiromszogében toltdtte. Ma mar ez a ha-
rom varos hirom orszighoz tartozik. Trianon nyomain —
Marait idézve — az & emlékei is ,szétestek, mint a régi
szovetek”. A vilighdbort és annak kévetkezményei szemé-
lyes sorsava véaltak édesapja, Dsida Aladar hivatdsa révén is,
aki mérnoktiszt volt, testdre ,,a haldoklé Haddrnak”, 8rna-
gyirangot ért el az Osztrik- Magyar Monarchia k6z6s had-
seregében.

Szatmarnémetiben sziiletett 1907. méjus 17-én. Edesapjat
1910-ben Budapestre helyezték, s vele tartott csalidja is.
Gyermekkora 1dillikus, visszavigyott ,tiindérszinpadit”
1914-ben az elsd vilighabora kirobbanisa torte 6ssze, s meg-
probéltatisok, szenvedések sorozatit zaditotta mindannyi-
ukra. Erre emlékezett a plydja végén irt onéletrajzi ciklus, a
Tiikor el6tt cimd bevezetd versében, ellentétet teremtve a
békés 1dill és az értelmetlen pusztitds kozott, s folidézve a Ket-
tétort éda a szerelembez élményi hitterét, lirai fokozisait és
kontrasztjait, expressziv litomasait. Hitborzongat6 képekbe
foglalt itéletét személyes tapasztalatai, a hibort csalddjit és
hazjit egyarint stjt6 fejleményei formaltdk:

Boldog id6k, melyek pardnyi bolcsom
1gy ringattdk, mint bdrkdt enybe viz,
telt kamrdn és iivegbe tett gyiimdlcson
merengd nénik, édes tejbegriz,
adjdtok bdr egy pillanatra kélcson

a ,Sziizimdja” és a , Fiir Elise”
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hangulatdt, mely eltemetve mélyen
most arra vdr, hogy bennem djraéljen!

A tiindérszinpad pillangd-raja

elhull. Haraguoris a naplemente
Mérges dardzsraj zurmogé zaja
kozeledik, fulinkjait kifente.
Vérszagu tenger hulldm-taraja
paskolja rdacsos dgyam éjjelente,

bong a harang, ember nem nyughatik,
langol a fold kelett6l nyugatig.

A csaladfst kotelessége a frontra szélitotta. A magira
maradt feleség két kicsi gyermekével sziilethez koltozott
Beregszaszra, s kozel négy esztenddn 4t ott talalt oltalmat.

Dsida Jend elsd olvasménya — sajit vallomdsa szerint — a
vilighdbora képes krénikdja volt, ,a borzalmas vilag-
katasztréfinak édeskésen eltorzitott, kancsal romantikiba
bujtatott, hazug meséskonyve”, mely életre sz6l6an meg-
gy(iloltette vele a frazisokat. Ez az emlék munkalt benne,
amikor menekiilt ,a horgéstsl és csatazajtol”, ,az Gjfajta
viligboldogitisok torz cipdkrémreklimjai” el&l, nem akart
»szabadalmazott vilignézetek ropcédula-osztogatdja”,
skétes sz6lamok hangtdlcsére” lenni. A Kettétort éda a sze-
relembez arrdl tantskodik, hogy nem hédolt a két vi-
laghdbort kozott kivéltképpen az anyaorszdgban divo,
»neobarokk” kiilsGségekts] sem mentes, maig kisért8 hss-
kultusznak sem, habortellenessége pacifista vondsokat
mutatott.

Edesapja a haboru elsg évében megsebesiilt, és orosz fog-
sigba esett, egy id6re eltlint a csalid szeme elél is. Ennek em-
1ékét idézi Nagy-Oroszorszdg cimd, 1925. oktober 17-én kelet-
kezett versében, megszodlaltatva szenvedélyes és mulhatatlan
békevagyat is. Amikor Dsida Aladar hirom esztendd mulva,
1918-ban hazatért, a szatmdrnémeti vasatillomds parancsno-
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kéva nevezték ki, s 6véivel egyiitt visszakoltdzott az élethalal-
harcét vivé Erdélybe.

Az 1d6 téjt élhette 4t Dsida azt a megrendits jelenetet, ame-
lyet 6néletrajzi ciklusa cimadé versében, a T7ikdr elttben 6r6-
kitett meg. Ez az egyetlen miive, amelyben a személyes él-
mény, a kozvetlen atélés szuggesztivitdsaval és hitelességével
szolaltatja meg a Trianon okozta megrendiilést és f4jdalmat.

A jatékbdl balesete miatt a kimend lejirta eldtt ,,sa)go,
véres ujjal” hazasietd kisfit zdrva taldlta az ebédlsbe nyil6
ajtét. Szorongd blintudattal a kuleslyukon keresztiil leske-
16dott. Edesap]a katonatiszti diszegyenruhdban, mellén
harci keresztek és érmek halmazaval, karddal az oldalin a
titkor eldtet llt, fejére a lemend nap ,kdrmin glériat” lob-
bantott, majd kis 1d§ elteltével:

Egy 6cska szék nagyot jajdulva reccsent,
szegény apdm leroskadt, mint kit a
zubané tégla iit le s hosszi, fojtott
zokogds rdzta villain a bojtot.

A tovat(ing ifjasig, az dsszeomlds és Erdély elvesztésé-
nek fijdalma tort f6l ebben a zokogasban, taniskodva egy
nemzet és egy nemzedék tragédidjarol:

Most fogtam fel, hogy mit vesztettek 6k,
mikor igdba tort a gégos vr-nyak:

a szirti fik, a lombos vakmerdk,
testérei a haldoklé Hadirnak.
Kardcsonyfdkkd ziilltek a fenydk,
tilleveliikkel 6nmagukba sziirnak

s ilatuk egyiitt fogy, mignem kibal,

az emlék cseppend gyertydival.

Minden izemben liiktetett a téboly.
Szerettem volna berobhanni és
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a tiikrét homlokommal ziizni szét oly
dithdten, hogy hasadjon szornyii rés
fejemen is, hdtha veldje szétfoly

s elszdll a rémiilt sorfelismerés.

Hdtha megvdltanék repedt, behorpadt
roncs koponydmmal minden megtiportat.

Aztin — folytatddik a vers — lecsillapul és az Gjrakezdés,
a megmaradds médozatain val6 toprengésbe, ma is érvényes
cselekvési program megfogalmazisiba fordul it a lizado
szenvedély: csak az vesztes, aki — dnmagit foladva — tudo-
maésul veszi ezt az dllapotot.

Az eszmélkedésben, az 6nmagira taldldsban, a tdrténelmi
fordulatbol ad6dé tanulsdgok szimbavételében tobbek kozote
Benedek Elek segitette a palyakezdo koltst. Elss versét, az
Edesanya nevenapjdra ciml koszontSt a Cimbora kozélte
1923. augusztus 19-1 szdmédban, s 1927-ig a legendds gyermek-
lap hasabjain jelent meg a legtobb miive. Az az ,Elek nagyap6”
volt az egyik legfébb mestere és példaképe, aki — szembefor-
dulva az Erdélybsl elmenekiilsk 1918 és 1924 kozott kétszdz-
ezresre duzzadd tomegével — 1921-ben, hatvankét éves kora-
ban koltézott vissza Budapestr6l szilstoldjére, Székelyhonba,
hogy annak elarvult népét szive megalltalg husegesen szolgalja.

A ,,meleg sziv és kemeny germc > emberidedljit megteste-
sit8 — magat ,Jézus tanitvinyd”-nak vallé6 — ,,Elek nagyap6”
erSteljes morilis hatdst gyakorolt legkedvesebb ,,Cimbora-
unokdjira”. Személyes példdjival, egész tevékenységével Er-
dély és nemzete irdnti szeretetre, hiiségre, mas népek megbe-
csiilésére és tiszteletére nevelte. ,Fajokat, felekezeteket, oszta-
lyokat egymids gytiloletére nem neveltem, a Szeretet volt
alapigéje minden egy kényvemnek” — fogalmazta meg iré1 hit-
vallisit memoarjaban.

Dsida Jendnek a Cimbordban megjelent versei arrdl
tandskodnak, hogy az elStte jirt erdélyi koltGnemzedék
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tagjai koziil Reményik Sindor gyakorolta rd a legnagyobb
hatdst. Egyik kései vallomdsa szerint ,a magyar sz6
katakombakba visszahiz6d6 szertartdsainak Gskeresztényi
értelemben vett apostoldt” litta benne, akinek a ,hangja
néha talzengi f61d alatti életiink mécs vilagitotta sikitorait,
és tomegeket riz meg a lelke mélyéig.” Mércét jelentett
szdméra erkolcsi batorsiga, heroikus helytalldsa, sztikebb
és tdgabb hazdjihoz vald, rendiiletlen htisége. Végviri al-
néven {rt verseit is ismerte és szerette, az azokban kifejez6-
ds, a torténelem itéletével szembeszegiil§ dac és nemzet-
félt8 szenvedély is magival ragadta.

Kozépfokt tanulmanyait Szatmarnémeti volt katolikus
f6gimndziumaban fejezte be, mely az impériumviltozis
utin Eminescu nevét vette {6, ott érettségizett 1925-ben.

Az érettségi diploma megszerzése csaknem botrinyba
fulladt. Az egyik szatmairi Gjsdg ugyanis 1924-es kardcsonyi
mellékletében kozreadta Kardcsonykor cimi versét, amely-
ben az iskola romédn igazgatdja irredentizmust vélt f6l-
fedezni, s az orszdg dsszes 1skoldjabol ki akarta zératni:

Taldljgtok ki, mire gondolok?
Arra, hogy ottkiinn héfehér a tdj
s kozeleg a szép mesés kardcsony,
— s valami fdj.

Sok-sok testvérre gondolok,

kik gornyednek az dtoksily alatt
és velem egyiitt nézik a kardcsonyt
és a havat.

Az élet siirgBs utain

be mennyi minden tarkasdg elér

és milyen ritkdn jon egy igaz iinnep,
ami fehér!
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Azutdn arra gondolok,

hogy hoz-e most a kis Jézus fenyéts
és jaj, de mdskép frndm ezt a verset
— tiz év elttt...

A vers mélabus, nosztalgikus hangvételére, az ,dtoksualy
alatt” gornyedd testvérek iranti részvét kifejezésére nyil-
vanvaléan Trianon szolgil magyarizatul. Idézett névutés
szoszerkezete félreérthetetlentil a Szézat kozismert
strofdjara utal (Az nem lebet, hogy ész, erd, / Es oly szent
akarat | Hidba sorvadozzanak | Egy dtoksily alatt).

A zar6sor mégsem az impériumvaltozasra, hanem 1914-
re tekint vissza, mely még a béke, a {6l nem dult remények
hénapjaival kezdddott, de végill — a Dsida dltal tobbszor
megfogalmazott itélet szerint — minden baj legfébb okoz6-
java valt. A ,fehér iinnep” pedig — a hétkdznapok ,,tarkasaga-
val” szemben — a kardcsonynak, a szeretetnek, a békességnek
a szimbdluma. Az irredentizmus vidjit tehdt a tobbségi
tiirelmetlenség diktdlta, amely — Ling Gusztdv szavaival —
»nem elégedett meg Erdély kérdésének trianoni »rendezésé-
vel«, hanem még annak helyeslését is elvarta volna a kisebb-
ségi helyzetbe keriilt magyarsigtdl”. Az érettségi el6tt allo
didk Nagybdnya parlamenti képvisel8jéhez, Dragos Teofil-
hoz fordult segitségért, aki megvédelmezte 6t a rosszhisze-
m{ tdmaddsokkal szemben. A vizsgabizottsigot lenyligozte
felkésziiltségével és csaknem tokéletes romdn nyelvtudasa-
val, igy érettnek nyilvinitottak.

Ling Gusztdv versek sordval illusztrilja, hogy 1925-ben
ért el Dsiddhoz — els@sorban Reményik Sindor kozvetité-
sével — a transzszilvanizmus szellemében tjjasziiletd roma-
niai magyar irodalom els8 nagy hullimverése és tizenete, az
un. ,erdélyi gondolat”. Ennek bizonysagaul tébbek kozott
hirom Erdély cim(, az emlitett évben keletkezett, kézirat-
ban maradt alkotdsira hivatkozik. Mindhiromban meg-
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talilhatjuk a transzszilvanista lira egyik jellegad6 tematikus
elemét, a szilsfoldhtiséget. Az elsd, melyet aprilis 29-én
irt, a ,régi mondak”, a ,hun mesék” foldjeként jellemzi
Erdélyt, folotte ,csillag-csodidktdl terhes ég”, Csaba kiraly-
fi emléke ragyog. ,Kemény f6ld, de szeretem mégis, / mert
csodaszép, mert meseszép” — fogalmazza meg a transzszil-
vanista koltészetre oly jellemz8 paradoxont. A szeptemberi
keltezésti masodik Erdély-vers ,itt maradsz, itt élsz mind-
orokké, / itt porladsz néma, sziirke roggé” a Szdzat remi-
niszcencidjaként is felfoghatd, a bolesd és a sir toposzat
involvalja. A majus 12-én sziiletett Régi konyv azon top-
reng, hogy vajon Isten hdzta-e meg a ,honhatdrokat”. A
janius 7-én kelt Kdlvdria Trianont magyar golgotaként ér-
telmezi. A jalius 17-én datélt Néptemetés a nemzethalal vi-
zi6jit rajzolja meg, mely oly gyakori téma a régi magyar
koltészetben is. Az augusztusban keletkezett Magyar
lanyok az otthon maradas ethoszat sugallja. Sziilétsldjéhez
intézett htiségvallomdsit ismétli meg augusztus 20-én
Erdélyi bércek cimii kolteményében is, mely a transzszilva-
nista irodalomban igen kedvelt, az erdélyi haza emblémajit
jelentd hegyszimbélumra épiil. Ezekben a miveiben —
mesterénél szelidebb, elégikusabb hangon — mindenekel&tt
a Végviri-versek téma- és motivumvilaga 1déz8dik.

Koézvetleniil Szatmarnémetib8l valé tivozisa eldtt,
1925. szeptember 5-én irta és a Pdsztortiiz 1925. oktéber
18-1 szdmaban tette k6zzé Napkelet felé... cim, koteteiben
mdig meg nem jelent versét, mely a Psalmus Hungaricus
korai el6zményének tekinthetd. A mi — s killondsen annak
intoniciéja — Trianon miatt érzett fijdalmit és csalo-
dottsdgit fejezi ki. Szamunkra immar Parizs sem csupdn a
modern lira legendds kézpontja, ,,0j 1d8k 1) dalait” zengd
kolt8ink zarandokhelye:
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Halott meséink fekete kriptdjin
befedett arccal, némdn zokogunk:
megolte bket anyagelviiség,

hideg nagy sz és sotét habori,

s most elhagyottan vacog a fogunk.

Szegény magyarnak kiilonds a sorsa:
koriil olelték Pdrizs drnyai,
/eecsegtetté/e dics6, orokos dallal,

és orvul mégis mit akartak 6k¢ —
Almok szivébe pengét mdrtani.

Megolték minden szép keleti vigyunk,
sziv helyett adtak berregé motort,
mesék belyett Anatole France-regények
kijézanito, ginyoros szelét,

mely csaknem, hogy a halilba sodort.

De most elég volt! Reflektorok fénye
ledlcdzza az dlromantikdt,

Pdris drnyai aludni mebetnek;

hazug lelkiikkel fel nem tamaszthatjik
halott meséink szunnyaddé hadat.

A sok sirdsba fejiink is megGsziilt
és sszel vagyunk Napkelet felé;
Nyugat megutdlt parkjai belyett

a dzsungel dlma j6jjon ébresztonek,
& legyen mienk és az Istené!

J&jjon Tagore sugaras vildga,
ragyogjon a sok temetd felett, -
mi régi hitiink, mi régi Hazdnk
1677n, tanitson énekelni minket:
tilz-csokos vildg, forré Napkelet!



A versben — eddigi ismereteink szerint Dsida életmiivében
egyediilall6 médon — a Nyugat-Eur6pibdl valé kidbrandulds
gondolata, Kelet nosztalgidja sz6lal meg. Indulatait alig lep-
lezetten a trianoni békediktitum is motivélja. Soraibél mo-
rilis jelmezbe rejtetten a nyugati civilizdcié kritikdja, a mo-
dern krizeol6gia érvelése, ,spengleri” valsaghangulat csendiil
ki. Anatole France racionalizmuséval és cinizmuséval Rabind-
ranath Tagore érzelemgazdagsigit és erkolesi komolysagat
alht]a ellentétbe. Ez az ellentét a modern liberalizmus eszméi-
vel és értékeivel val6 szembeszegiilését is jelzi.

Els@sorban ezen a ponton érhetjiik tetten akkori lelkiatyja-
nak, Olasz Péter jezsuita szerzetesnek a hatdsit. A nagyvaradi
sziiletést pitert 1924-ben rendje arra utasftotta, hogy az
anyaorszagbol Erdélybe koltozzon és segitse az ottani kis 1ét-
szdmu jezsuita k6zdsség talpon maraddsit s a romaniai ma-
gyar ifjasdg lelki gondozdsit. Székhelyéil Szatmarnémetit
jelolték ki, ahol csakhamar bariti viszonyt és termékeny
egytittmiikodést alakitott ki a Dsida-csaldddal. Erdély-szerte
eldadasokat tartott, fidkonferencidkat és lelki gyakorlatokat
szervezett, cikkek és konyvek sorat tette kozzé. A mai férfi
életiitia cimt, 1926-ban Szatmiron megjelent koényvének
tizenkét fejezete koziil kettét — a két leginkabb vilagi targyat
s a legkevésbé szerzetes tolldra valot — Dsida Aladér irt. Itt is,
masutt is éles hangon birdlta a liberalizmust, amelyben egy-
héza kérlelhetetlen ellenfelét litta. Egyik nevezetes el6addsit
Anatole France-rdl tartotta: a francia iréban fedezte {6l és
ostorozta a modern liberalizmus pregnans képviselGjét.

Ugyanezekben az esztendSkben viligszerte, igy a magyar
értelmiség korében 1s valésigos Tagore-laz uralkodott. A No-
bel-dfjas indiai {ré6 miiveiben a keresztény eszmevilighoz kozel
allé vondsokat fedeztek fol. Népszertisége fokozta az érdek-
16dést India kultarija irdnt, amely ,habir a nyugatiéval hom-
lokegyenest ellenkez8, a maga nemében teljesen eredeti és
alkalmas az eltolédott eurépai vilignézetnek 0y vérkeringéssel
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val6 folfrissitésére” — olvashatjuk Zaborszky Istvan Rabindra-
nath Tagore vildgnézete cimd, a Szent Istvan Térsulat embléma-
javal 1927-ben megjelent konyvében.

A magyar értelmiség Tagore-kultuszit Pakocs Karoly pél-
ddja is szemlélteti. A jeles kot és elbeszélé az 1d6 téjt plispo-
ki titkdr volt Szatmédrnémetiben, s Olasz Péterhez és Dsida
Jenshoz is barati kapesolat fiizte. O maga vallott arrél, hogy
valldsos lirdja Rabindranath Tagore hatdsira bontakozott ki.

A Napkelet felé... azt mutatja, hogy az idézett eszmék —
Olasz Péter és Pakocs Karoly kozvetitésével — Dsiddhoz is elju-
tottak, az & gondolatviligit is alakitottdk. Ezt szemlélteti
példaul, hogy magyarra iiltette Tagore Aldozati ének cimi versét.

1925 8szén — zsebében Benedek Elek Kuncz Aladarnak
cimzett ajanl6levelével — Kolozsvirra koltozott, hogy az
ottani tudomanyegyetem jogi karan folytassa tanulméanyait.

Mir egyetemistaként irta 1926-ban Fisik, ha hallandtok!
cim@ versét, mely a Kardcsonykor hangulatit, motivum-
vildgit, Benedek Elek, Kés Kéroly és Reményik Sdndor sors-
véllaldsit 1dézi. Mivét erdélyi baritainak, Binyai Liszl6nak
és Vernes Gyuldnak ajinlotta, akik azokban az években — a
magyar kisebbség igényeihez szabott erdélyi felsGoktatasi
intézmények hijan — Budapesten végezték egyetemi tanul-
ményaikat. A Duna tjdn él8 ,testvéreire” gondol, ,akiket
vert az atok”, nekik sz6l az iizenet, mely egyszerre ad szi-
mot a kisebbségi sors keser(iségérsl és Erdély ellenallhatat-
lan vonzdsirdl. A ,sziilsfoldet-e vagy a hazat” szivbe mar-
kol6 dilemmédjéra az eldbbi iranti hliség szavaval vilaszol:

1i messze dcsorogtok,
hol a siket

Duna siet

s fvldmpafénynél
idegeniil nézitek

a nagy vizet.
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Erre mindlunk
millié csillagi
végtelen égbolt

s gy tud sirni

és fogni és hivni

a Szamos, a Koros,
a Mavros, az Olt!...

Az idézett versek melankolidja és nosztalgidja gyorsan
tovatling hangulat volt Dsida palya dn. Kelet tdjaira sem
tért vissza soha tobbé, ,,napnyugatl 8rjaratra” indult, s tette
ezt novekvd tudatossaggal és otthomassaggal

Trianon miatt érzett fajdalmit ,teremtd tettekre” véltotta:
szivvel-lélekkel a vele egyiitt nagykortuvi valo és onmagira
eszmél6 erdélyi magyar irodalom, a romokon f6lépiils 4y in-
tézményrendszer szolgilatiba szegédott. ElsGsorban a transz-
szilvanizmus ]egyeben szdrnyat bontd, az autoném erdélyi
hagyoményok meg8rzését és gazdagitasit hivatdsinak tekintd
Helikon-mozgalomhoz ftizték szoros szalak. ,Mindenek-
folott hittel hiszek Erdélyben. Ebben a szabad szellemet, hu-
ménumot sugirz6 féldben litom a j6v8 magyar irodalmanak
kovészat” —nyilatkozta 1930-ban az Erdély: Helikonnak, mint-
egy megismételve Ady Endre Ismeretlen Korvin-kddex
margdjdra cimd, a transzszilvanizmus eszmekorét megel&lege-
z8 esszéjének profécidjit, hogy a demokratikus és liberdlis ha-
gyomanyokban igen gazdag, miiveltségét nyugat- europeu mér-
ce szerint alakit6, hirom kultarat egyesitd, vallasi és nemzeti
tirelemre régota példit nyjt6 Erdély lehet a magyar meg-
Ujulds bolesdje.

Az onéletrajzi ciklus Tarka-barka stréfik cim( versében a
»honfoglalé, nagy irénemzedék” tagjai eltt hajt fejet, akik
»boz6tok, szikldk kozt merészen” osvényt tortek s tanydt
ttottek ,ez erddntdli részen”: a veliik val6 ,bardti lét avatta

z3

széppé” élete felét. A helikoni munkak6zosség szimbolumma,
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legenddvd magasodé szellemi kézpontjardl, Marosvécsrél és
az ott 1926-t6l kezdve évrél évre megrendezett irétaldlkozok
hazigazdajirol, Kemény Janosrdl killon stréfiban és patetikus
szavakkal emlékezik meg:

..A térképen kereszttel

jelolik majd, hol dll a vécsi vdr

s tanitjdk: itt volt az erdélyi Keszthely
és fényt vetett egy elborult, sivdr
vildgba...

Az ,els6 farmerek”, az Gjrakezddk, a terepfolver8k nyomaba
1épett 1930-ban az Erdélyi Fiatalok alkot6i kozossége, amely a
megvéltozott koriilmények kozott felnvekvs, a torténelmi for-
dulatb6l adédé  sziikségszer(iségekre nyitottabb és fogéko-
nyabb, a korszer(i 6n- és helyzetismeret igényével felléps 1 ir6-
nemzedéket vonultatta f6l: kiizdelmeikben osztozott Dsida is.

Az Erdély: Fiatalok vilaglatisiba és programjiba avat be
a Tiikor elétt kovetkezs részlete, t6lidézve Benedek Elek és
Kés Kiroly tettekben megnyilatkozé Erdély-szeretetét s
folvillantva a népe szabadsigaért ,szelid haborut” folytaté
Gandhi arcképét is. Soraiban — a visszatekintés, a mérleg-
készités, a szdmvetés igényei szerint — egyszerre Osszeg-
z8dnek Trianon és a kisebbségi sors tapasztalatai:

Mondjdk, apdink biine, ami tortént.
Mmdegy Mienk a végzet és a sors.

Ok még a multba révednek tiikorként,
mi mdr a sodré viz tiikrén, a gyors
jelenben latjuk arcunkat s a térvényt:
Tiirni — a bélcsek ételén a bors,
okulni — sziikség, megbocsdtni — josdg,
dolgozni — ez a legnagyobb valésdg.

Bolyongani falurdl falura.
Durva darécban gazdag, tiszta szellem.
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Egymds szolgdja mind és nem ura.
Csecsemd csdmcesog minden anyamellen.
Igy késziiliink szelid hiborura,

mindig magunkért, soba mdsok ellen,
s6t pdrolunk és vdsznakat széviink

s mig kisebbitnek, lassan megniviink.

Dsida kiteljesedd koltészete mind hatdrozottabban nyu-
gat- eurépai Osztonzéseket és mintakat kovetett, az eszté-
tizdlé és az avantgird modernseg egységbe foglalasara és
klasszicizlasira torekedett. Az & koltészete is, mint a nyu-
gatosoké, az egyéniség dnkifejezésének elvén és a 'art pour
Part mdmoros szépségkultuszin alapult. A kisebbségi 1ét
szemhatdrsz{ikitéssel, dncsonkitissal, értékvesztéssel fenye-
getd kelepcéibdl és kényszereibdl — sorsa tudatosan véllalt,
sokatmondé cafolataként is — az eurdpai civilizdcié magas-
lataira, a ,tiszta 1ét”, a szépség és a josig maga teremtette,
osztatlan birodalmaba emelkedett. A goérog pasztori mizsit
1déz8, a kereszténység motivumkincsével, reneszansz dert-
vel atsz&tt, mesés univerzumot formalt vigyaibdl, ahol az
emberi teljesség, a boldogsig nem kényszeriil 6nfeladdsra és
kicsinyes megalkuvdsokra. A nyugat-eurépai keresztény
kultdra irdnti rajongdsit dokumentélja a Magyar karavin Itd-
lidn keresztiil cim(, 1933-ban keletkezett Gtirajza is. Taldn &
szivlelte meg a leglitvanyosabb médon Makkai Sdndor intel-
mét, hogy a kisebbségi kultirinak 6nnén lényegébdsl
fakad6an — és legtisztibban felfogott érdekeihez igazodva —
az egyetemes értékekkel kell érintkezési pontokat taldlnia és
szovetkeznie.

Legnagyobb — a Nyugat poeta doctusathoz mérhetd —
formamiivészeink egyike. Kevesen kozeledtek olyan szak-
ralis aldzattal és dhitattal a magyar nyelvhez, tudtak olyan
onfeledten jitszani a szavakkal, mint 8. Mindezt nyilvin-
valéan a kisebbségi 1ét, anyanyelvének mostoha sorsa is
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osztonozte. Kolteményeit mindenekeldtt a miifajok, a for-
mék, a kifejez8eszkozok soksziniisége és gazdagsiga jel-
lemzi. A Leselkedd magdny szabad verseinek parttalan
dramldsitol a kotote formak leg@sibb fajtainak szigora zért-
sagiig minden véltozatot és drnyalatot megtalilunk nila.
Jancsé Elemér ,a rimek, a hasonlatok és szavak vardzslata-
ba temetkez& zsongl6r”-nek nevezte: bravirosabbndl bra-
virosabb kifejez8eszkozel buja dlelkezésben kovetik egy-
madst, s amikor ugy érezziik, hogy a hatds tovibb méir nem
fokozhatd, lantjdnak addig nem érintett harjat penditi meg.

A sirig hii maradt Erdélyhez, elhatdrolva magit a ma-
gyarkodds hamis szélamaitdl és hivalkods kiils6ségeitsl.
Egy palyakezdo koltdnek, aki — fintorgd szavai szerint — ,,a
magyarsdg nyomorat és megvaltdsit” gytrta ,sirva vigadé
koltészetté”, Karinthy Frigyes intelmét ajinlotta figyel-
mébe: ,Szeressétek a viligot, a kék eget és a messzeséget,
magatok és hazitok szeretetét pedig bizzitok az 6sztonre:
az jobban tudja, hogyan kell szeretni 6nmagunkat.” Erdély
nem stigma és jelsz6, hanem az ,itt 4llok, misként nem
tehetek” sorstudatdt sugalld, éltetd, szavainak sulyt, tettei-
nek értelmet ad6 kozeg volt szdmara. Erdély ciml — a Pdsz-
torttiz 1929-es éviolyamaban Kerillom a nevedet cimvil-
tozattal kozzétett — versét azokhoz intézte, akik az erdélyi-
ség kozhelyeit, konvencidit kérték szimon tdle, szem-
beszegezve a vidakkal a szive mélyébdl fakadé egyszerd,
tiszta érzéseket:

Azt mondjik, keriilom a nevedet,
nem beszélek rélad, nem dicsérlek,
mert a Gonosz csékolta meg a szdmat.

Pedig a gyantaszagii fenyvesekben
mindig levett kalappal jarok,
sebes, mély vizeid bennem zignak.
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Erdély irinti elkotelezettségérél és hiiségérsl vall
mésodik kotete, az 1933-ban megjelent Nagycsiitortok cim-
adé versében is. ,Ahogy a komor erdélyi drvasigbdl és em-
beri elhagyatottsidgbdl kinyudjtja karjit, hogy beleka-
paszkodjék a Krisztus szenvedésébe: az mar csillagig érd
gesztus, amit nem lehet elfelejteni” — fogalmazott Remé-
nyik Sindor.

A vers — kozkeletli ez az interpreticié — az erdélyi ma-
gyarsdg szamkivetettségét, magirahagyatottsigit, tldozott-
ségét is dokumentélja. Szimbolikus jelentésrétegét elsGsor-
ban a helyszin személyes tapasztalatokra is visszavezethetd
kivélasztisa szemléltetr. Székelykocsird a Kolozsvarrdl Bras-
sén 4t Bukarestbe tarté — Eur6épéit a Balkdnnal 6sszekots —
vasttvonal csomépontja. Itt dgazik ki a székely koérvasit,
mely a Székelyfoldet bekapcsolja az orszagrész vérkeringésé-
be. Eltets J6zsef fe]tegetesel szerint ez a vasttillomds ,,majd
minden erdélyi el8tt ismerds, jeles hely”: , Két magyar tijegy-
ség, két erdélyl magyar kultﬁrcentrum, Kolozsvir és
Marosvasarhely k6zott vonattal utazé szdmdra — és ez Dsida
idejében csaknem éltalinos — kikeriilhetetlen intermezzo, a
maga eurdpai-balkdni dtmenetiségében. Es penitencia is, hi-
szen a kisebbségi érzékenység pontosan felismeri a minden-
kori hivatal packizé szandékossagat abban, hogy a két véros,
a két tdjegység kozott soha sincs kozvetlen jérat, és Kocsar-
don menetrendszertien rossz a csatlakozis. Millié 6rikban
mérhetd az a gyStrelmes varakozasi 1d8, amit az elmale ha-
romnegyed évszizad soran eltoltottek itt az erdélyi utazok.”

Dsida Jens 1932. augusztus 10-én késsbbi feleségéhez,
Imbery Melindéhoz irt levele a versben megjelsltnél is hosz-
szabb és gyotrelmesebb kocsirdi virakozasrdl tudésit. An-
nak az dtnak a sticiéit mutatja be, amely a marosvécsi ir6-
talilkoz6t kovetd kozos havasi kirdndulds szinhelyétsl
Kolozsvarig tartott. A legnagyobb csal6dds és bosszusig ,.a
kocsardi viréteremben” vért ra, ahonnan 14 perccel hamarabb
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ment el a Brassé és Kolozsvir kézott kézlekeds gyorsvonat,
mint ahogy & odaérkezett: ,Igy délutan haromtdl erzaka tél
tizenkettdig fogesikorgatva, egyedill iiltem csepergd esSben
Székelykocsdrdon, ugyanazon az illomason, melyr8l Nagy-
cstitortok cimd versemet frtam.”

A helyszin kivilasztisiban rejld szimbolikus jelentést
drnyalja és erGsiti Erdély 1918-as romidn megszéllisinak
egyik epizddja is. Kocsirdhoz fiz8dott a hadjérat egyik fon-
tos, fordulatot hozo eseménye: 1918. december 18-dn adta it
a magyar hadvezetés egy romin ezredesnek a telepiiléshez
tartozo, stratégiai fontossagi Maros-hidat, amely addig a két
orszag csapatait elvalaszté demarkiciés vonalra esett. Ezzel
a magyar kormany lemondott kordbban kévetett kiilpoliti-
kija egyik talpkovérsl. A Maros-hid elvesztése nyitotta meg
az utat Kolozsvir felé, amelyet par nap mulva, december 24-
én, karicsony vigilidjan foglalt el a roman hadsereg, s ez
vezetett el az erdélyi magyar dllamhatalom megsemmisiilé-
séhez.

A Kocsird-szimbélummal Berde Méria Szentségvivék ci-
mi regényében talilkozhatunk el@szor, melyet a kolts az
Erdélyi Szépmives Céh lektoraként még kéziratban olvasott,
s a kiad6 részben az 6 véleménye alapjin zarkézott el megje-
lentetésétsl. A md 1919 és 1922 kozott jatsz6dik Marosva-
sarhelyen, s egy irodalmi lapvillalkozds sorsit meséli el. Az
eseményteremtésben — a szerepl8k utazisainak szﬁkségszerﬁ
illomdsaként — el6keld funkciot kap Kocsdrd is. A sivr, nyo-
maszt6 helyszin végigkiséri a torténéseket, 6t esetben s min-
dig a h8sok életének valamilyen fordulopont]an tinik fol. ,A
kocsardi dllomas unalmét olyan fogalomma lehetne tenni az
erdélyi életben, mint a sirvavigaddst az 6sszmagyarsigéban” —
allapitja meg az egyik f8hss. Sz6 esik arrdl a koltsrdl, aki a
kocsardi réten irta meg versét ,a héesésben kerings var-
jakrol”. Valaki — épp Erdélybe érkezése délutinjan — meglitta
8t a mezdn, s el8szor azt hitte, hogy ,,ongyilkossigra késziil
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abban az irgalmatlan elhagyottsigban”, de ,amikor a verssel
talilkozott, rajott, hogy ez Erdély: miivészi ihletet szivni a
kietlen, lathatirtalan pusztasigbdl is”. A regény befejezésé-
ben — mér a foly6irat bukdsa utdn — a székelykocsirdi palya-
udvaron futnak 8ssze az események szélai, ott virnak csat-
lakozdsra a megkezdett dton és életik hatirmezsgyéjén a
fontosabb szerepldk.

A regény és a vers Székelykocsirdot megelevenitd moti-
vumvildga nyilvinvalé rokonsigot mutat. Berde Maridban
fol 1s tdimadt a gyant, hogy a ko6lts tdle ollézta ,,a nagysze-
rli jelképet”, miive ,utolsé akkordjait, a kocsirdi jelene-
teket kivette s felhaszndlta sajit ir6i céljaira”. Bizonydra a
rajta esett sérelem ragadtatta ilyen talzdsokra, a pligiumvad
a mifaji kiilonbségek miatt eleve nem vehetd komolyan.

Még hatirozottabbd vélik a versnek az erdélyi kisebbsé-
g1 léttel Osszefiiggs jelentéstartomdnya, ha idézziik miso-
dik szerkezeti egységének elsd fogalmazvinyit:

Testem fdradt volt és nehéz a lelkem,
mint aki Evdély foldjén halni késziil
bolondul édes, szép-szép dolgokért

s lebinyt pilldval sejti messzirdl
lopédza, gyilkos ellenségeit.

Ezt a viltozatot elvetette a koltd, a végleges szovegben a
részt az egeszhez az egyedit az ltaldnoshoz kézelitette. A
»végzetes fold” igy nevezi meg egyszerre Erdelyt és a Get-
szemdani kertet, ,azaz — Kabdn Annamadria és Mézes Huba
szavaival — egyszerre idéz kétféle — am ily médon kozos
vondsokkal egybevillan6 — szenvedéstorténetet”.

Az idézett versekben megszolalé szenvedélyes sziilstold-
és népszeretet — Benedek Elek intelmeinek megfeleléen —
nélkiil6zott minden 6ncéltsigot és kizdrdlagossigot. Elsité-
letek nélkiil, a testvéri szeretet és egyiittmiikodés szellemében
viszonyult Erdély nem magyar ajka polgarathoz, beszélte
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nyelviiket is, nem volt sziiksége nyersforditisra, amikor roman
és szasz koltsk verseit iltette magyarra. Romén irok és
miivészek kozott is voltak ,kenyeres j6 pajtdsai”, akiknek az
Onérzetét éppugy tiszteletben tartotta, mint magyar sorsosaiét.
Koézéjiik tartozott példiul George Sbarcea komponista. 1933-
ban k('jzésen dolgoztik it zenés szinpadra Moéra Ferenc Didbél
kirdlyfi cim{ meséjét. Szovegét 8, dallamédt romén baratja irta,
aki zeneszerz8ként a Claude Romano élnevet hasznalta A
darabot felajanlottak a kolozsvari Magyar Szinhiznak. Felol-
vasasakor a szinhdz igazgatdja azt a véleményét hangoztatta,
hogy magyar mesejiték magyar zeneszerzSt vagy legalabbis
magyar hangzdsa neveket igényel. Egy jelenlévé tjsagironak az
az 6tlete timadt, hogy a Sbarcea nevet a plakiton véltoztassik
Barcsaira, amelynek a kiejtése még kozel is all az eredetihez.
Nemcsak Sbarcedban, hanem magyar alkot6tirsaban is vissza-
tetszést keltett ez az dtlet. Dsida szolidaritast vallalt megsértett
baritjival. A bemutat6 emiatt meghidsult.

Evekkel késébb, 1936. november 7-én a kovetkezdket
jegyezte baritja emlékkodnyvébe:

Légy Sbarcea, — nem bdanom,

légy Claude Romano, — nem binom,
légy Barcsai, — nem bdanom, —

de ember vagy s ez a fontos.

Romadnia akkori nemzetiségi politikdja azonban egyre
inkabb eltivolodott ett8l az eszménytdl. 1933 és 1937 ko-
z6tt minden kordbbinél stlyosabb megprébéltatisok érték az
erdélyl magyarsigot, holtpontra jutottak az impériumval-
tozds Ota eltelt 1d8 onszervez8désre, 1 intézmények ala-
pitdsdra irinyul6 er6feszitései. ,, Tatarescu hosszi miniszterel-
noksége — olvashatjuk Miké Imre Huszonkét év cimi kony-
vében — a kisebbségi magyarsig sorsinak mélypontjt jelenti.
Alatta valt kormanyrendszerré az a kétszind politika, mely a
kisebbségek legkegyetlenebb és pontos tervszertiséggel
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végrehajtott elnyomdsit kifelé szép szavak és humanus elvek
hangoztatdsival leplezte.” Magyar tisztviselSk és alkalmazot-
tak tomegét bocsitottdk el, minden kozszolgalati dgban
Gjabb és Gjabb romdan nyelvvizsgit irtak eld, drasztikusan
korlatoztak a kisebbségi nyelvhasznalatot. A Nagyvdrad ci-
m napilap a magyar helységnevek cenziratilalmira szelle-
mes és beszédes vilaszt adott: 1934 janudrjiban nevét
Szabadsdgra viltoztatta, s azt hasznlta Eszak-Erdély vissza-
téréséig, 1940 Gszéig. Két év mulva a folyéiratok cimében
szerepld ,erdélyi” jelz6 haszndlatit is megtiltottdk: az Erdély:
Helikon cime 1936 janiusit6l 1937 majusdig Helikonra, az
Erdélyi Fiataloké ugyanebben az id8ben Fiatalokra csonkult.

A magyar tollforgatdk ellen valésigos hadjaratot inditott a
cenzira és az ligyészség. Kiillonosen hirhedtté vilt egy kolozs-
véri sajtotigyész, Colfescu, aki perek sorit kezdeményezte
magyar Ujsagirok, szerkeszt8k és kiadok ellen, s tobboras vad-
beszédeiben — Miké Imre szavait idézve — ,mindig kifejtette
sajitos nézeteit a barbar, dzsiai magyarokrol, akik a miivelt
latin faj &si ellenségei”.

A magyar nyelv egyre mostohdbb sorsa késztette Dsida
Jendt arra, hogy 1936. dprilis 13-dn a Keleti Ujsdg hasébjain
4j rovatot és mozgalmat inditson Anyanyelviinkért! cim-
mel. A rovat meginditdsinak sziikségességét tobbek kozott
igy indokolta: ,Gondtalan tékozlissal szérjuk el legszebb
szavainkat. Nagykép( és ferde tetszelgéssel, hit és szemte-
len fitogtatdssal hasznaljuk helyettiik az idegenbdl kol-
csonkért, latin, német, francia és mindenféle szavakat. [...]
A fiatal erdélyi magyar nemzedék sok helyt méar az elemi
fogalmakat sem tudja vagy akarja magyarul kifejezni.”

A magyar k1sebbseget su]to megprobaltatisok 6szto-
nozték egyik legismertebb és legvitatottabb versének, a
Psalmus Hungaricusnak a megirdsit. Egyontetlien tands-
kodnak errdl a kortdrsak, példiul Biré Sindor, aki a kélts-
vel egyiitt alapitja és tevékeny részese volt az Erdélyi
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Fiatalok mozgalmanak: ,Az 1933-37-es elnyomasi korszak
lelki élményeit legszebben Dsida Jen& kéziratban terjesztett
hires Psalmus Hungaricusa orokitette meg.” Mitrai Béla
visszaemlékezése szerint a magyar nyelv ellen irdnyul6 leg-
durvdbb és legmegaldz6bb timadis idején, kozvetlenil az
serdélyi” jelz6 hasznélatira vonatkoz6 tilalom végrehajtdsa-
kor, 1936. méjus 26. és 29. kozott keletkezett ,a kolozsvéri
sétatér szelid gesztenyefai alatt”. Egyik részletében az imént
idézett, az Anyanyelvun/eert/ cim{ rovat élére illesztett irds
panasza is visszatér: oly idSket éliink, ,mikor felejtett, &si
sz6ra / kell megtanitni fiainkat”.

A kolts akkori lelkidllapotat érzékelteti, a vers keletkezé-
sének Mitrai Béla 4ltal megjelolt id8pontjét is hitelesiti Dsida
1936 majusiaban Imbery Melinddhoz irt levele. Egyik részlete
igy kesereg: ,tegnap betiltottak, hogy azt irjuk, »Erdély, erdé-
lyi, Bansag, Székelyfold stb.« Azt kell irni, hogy Ardeal stb.
Most azon mesterkediink, hogyan keruljuk ki. Azt irjuk:
Transsylvania, orszagrésziink, az orszig magyarlakta me-
gyelben nilunk, a székelyek kozétt, a romdniai magyarsdg és
igy tovibb. Hit ehhez mit sz6lsz2? MAr azt sem irhatom,
hogy erdélyi vagyok, mert bizony ardealiak lettiink.” Egy ma-
sik bekezdésbsl ugyanaz a kétségbeesés drad, mint a Psalmus
Hungaricus soraibol, s hasonl6 elszintsdg, mint Reményik
Sandor Ahogy lebet cim versébdl. A levélrészletben az emli-
tett Reményik-vers néhany kifejezése és a cime is folttinik:
»Aztin gondolj arra is, Kicsi Menyasszonyom..., hogy egy
sorsiild6zott, mindenbdl kifosztott, drva nép gyermekei
vagyunk. Szegény nép a miénk, anydtlan-apitlan. Es nekiink
minden sokkal nehezebb. Szegény magyar fitk, szegény ma-
gyar linyok sorsit osztjuk meg, amikor kinlédunk, és Isten-
be, sajt er6nkbe, lelki szilirdsigunkba vetett hittel virjuk a
jobb j6v&t, a boldogsdgot. Es nemcsak varjuk, hanem harco—
lunk is érte, foggal, tiz kérdmmel, ahogy lehet. En megkdny-
nyesedd szemmel gondolok erre mindig. S amikor litom azt
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a sok diplomds magyar fiatalt, aki az éhhaléllal kiizd, mindig
megvigasztalédom.”

A Psalmus Hungaricus megirasa idején ugyanolyan hangu-
lat keritette hatalmaba, mint a Napkelet felé... keletkezésekor,
csak gondolatai véltak sokkal elmélyiiltebbé és letisztultabba,
koltsi eszkozel tokéletesebbé azodta. Ezt a versét is Trianon
tragikus kovetkezményei ihlették, a magyarsig diaszpoéra-
helyzete, fenyegetettsége és pusztuldsa ellen emel vétét, itt is
megtagadja, az utolsé részben indulatos szemrehdnyasokkal
illeti Nyugat-Eurépat.

A két vers kozote ugyanakkor lényegbevagd kiilonb-
ségeket 1s folfedezhetiink. Fényévnyire tivolodott a
Napkelet felé... naiv és meddd keleti nosztalgidjatol. Mar
nem Ocséarolja, vonz6 szinekben tiinteti f6l, a meghason-
lottsigban is eszményinek litja az eurépai kultarit. A
létezés, a megmaradds, az emberi méltésig jogat koveteli.
Ezeket a legelemibb eurépai és keresztény értékeket.
Eur6pat kéri szimon Eurépatél Eurépaban: Eurépit cst-
foljdk meg ott, ahol a kisebbségi jogokat labbal tiporjik.

Dsida Jen8 magyarsigtudata, nemzetféltése ebben a
Kecskeméti Vég Mihdly és Kodaly Zoltin nevét 1déz3, fel-
feljajdul6 zsoltirban nyilatkozott meg a legleplezetleneb-
bil, a legszenvedélyesebben. Ez az izig-vérig européer,
nyolc nemzet nyelvén beszélg, Dante terzindiért, Goethe
lelkéért, Parizs tiizéért, Velence csillogasiért, Firenze ké-
peiért, holland virdgokért rajongé, pisztori tdjakra mene-
kiilg, szemérmes, szelid hanga kolts, amikor — Pomogits
Béla szavaival — elviselhetetlenné fokozoédtak a magyar
kisebbség szenvedései, nem tudta t6bbé magéiba fojtani 13-
dalomsziilte, szeretetdiktalta indulatait, elemi er&vel tort
f6l beldle a felelsség, a szolidaritds hangja nemcsak Erdély,
hanem egész szétszort, ildozott, megalizott népe irdnt. A
barbarsig feliilkerekedése ellen emel vétét, 6t viligrész
magyarsdginak osszefogdsat siirgeti.
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Minden lehetséges — kozvetleniil ki nem mondott — ellen-
érvet megcafolva és elvetve, korintsem megrendiiltség és
gyotrelem nélkiil, de kételytelen elszantsiggal vallalja a don-
tésével egyiitt jar6 arinytévesztés, besztkiilés, értékfeladas
kikeriilhetetlen kockizatit is: ,Lehetsz-e bolcs, lehetsz-e
kolts, / mikor anyad sikole?!” Az élet, a megmaradis joga, a
természeti jog elgbbre valé6 minden mds vivmanynal és ado-
ményndl, a bolcsészet és a koltészet ajindékaindl is. Nemze-
téhez val6 viszonyét az anya és a gyermek viszonyihoz méri:
a gyermeket a szeretet és a hiiség megfellebbezhetetlen, el-
téphetetlen kotelékei s kotelességei fiizik édesanyjihoz. Az
emberiség — tanitotta Dsida els§ szimu kolts mestere, Kosz-
toldnyi — pusztin fogalmi absztrakci6, amely egyedeiben
valik megfoghatévd, minden érték, ami az emberiségre jel-
lemz&, helyhez és id6hoz kotott: az dltalinos az egyes, a
nemzetkozi a nemzeti nélkiil tartalmat vesztett, lires széva
silanyul.

E kontextusban érthetd meg a versnek az a méig legtobb
félreértést és zavart okoz6 részlete is, amely népe védelmében
kijitssza az utols6, a legmeglepdbb, a legkesertibb, a legab-
szurdabb érvet is: ,,ha biinds is, magyar / s ha tolvaj is, magyar
/ s ha gyilkos is, magyar, / itt nincsen alku, nincsen semmi
»de«”. Auschwitz utdn, mely a kék eget is temet&vé viltoztat-
ta folottiink, szinte lehetetlen szorongds nélkiil olvasni ezt a
vallomést. Természetesen nem a biings, a tolvaj, a gyilkos fel-
mentésérél esik itt sz6, hanem a feltétel nélkiili, minden vad-
dal, megbélyegzéssel, ginnyal és ellenérvvel dacol6 sorsvél-
laldsrol. Arrdl a sorsvallaldsrol, ami — olykor fejedelmi g&ggel
— Adynél is meg-megszolalt. Példiul — mutatott rd Ling
Gusztav — a Magyar vétkek biborban cim( versben: ,,Vallalom,
ami sorsom, / Vallalom, ami1 dtkom™.

A Sipja régi babondnak cimd Ady-vers harmadik str6faja —
a nemzetkritika fondk és abszurd alkotéelemeként — név
nélkiil, egyes szim els& személyben a Rikoczi-szabadsagharc
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egyik legkényortelenebb ellenségét, a magyargyilsls Kollo-
nich Lipétot idézi: 8 akarta el6szor koldussa, aztan rabbd,
végiil katolikussa tenni a magyar népet, amely — éllit6lag ez az
Ady-str6fiban felbukkand, lestjt itélet is t8le szdrmazik —
»Uralkod4st magin nem tlir / S szabadsigra érdemetlen”. A
Dsida-vers idézett szemelvénye is értelmezhets az ellentél
kritikdjaval, a rélunk alkotott torzképpel val6 szinlelt azono-
sulds kifejez8déseként és arra adott, dacos és kétségbeesett
vélaszként.

A Psalmus Hungaricusrdl a legilletékesebbek formélhat-
tak véleményt kevéssel megsziiletése utan. A kolts f6lolvas-
ta az 1936 nyardn egybehivott marosvécsi irétalalkozo részt-
vevSinek. ,Mikor befejezte — idézte {6l a torténteket Wass
Albert —, kénny volt mindenki szemében. Ekkor felallt Kos
Karoly, bardzdas arcan hullottak a konnyek, odament Dsida
Jen8hoz, megolelte és azt mondta neki: »Te taknyos, hogy
mersz ilyen szépet irnil«”

A Psalmus Hungaricus keletkezési évében, 1936-ban volt a
Sz6zat sziletésének szizadik évforduléja. A jubileumrol It
élned, halnod kell cimi cikkében Dsida is megemlékezett, s
igy aktualizilta a Vérésmarty-vers iizenetét: ,,»Aldjon, vagy
verjen sors keze, itt élned, halnod kell!« Kaphatnink-e alka-
lomszertibb parancsot a multbél, mint a helyinkén val6
kitartds parancsit? Erhet-e koltts] megrizobb figyelmez-
tetés sziviinkhdz, mint hogy szenvedésekre, megprobéltata-
sokra valé tekintet nélkiil kell megéllnunk a sarat ott, ahovd
végzetiink éllitott. Ha nem tudunk hasznalni, akkor is hasz-
nalunk avval, hogy itt vagyunk és eggyel tébben vagyunk. Ez
a mély hangt harangként zeng@ intelem érkezik hozzank
Vorosmarty Szézatibol, egy évszazad messzeségébdl.”

Ezt a husegvallomast er8siti meg egy esztendd milva
Csokonai Szr]anal cim{ versében is, a transzszilvanizmus
egyik legszebb és legtisztibb koltsi megnyilatkozasiban.
Soraiban ,A Reményhez cim Csokonai-vers dallamira...
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mésfélmillié zardindok” — az egész erdélyi magyarsig —
nevében annak a koltSelédnek a példdjac idézi, akit szils-
varosa szamzott, hosszd bujdosisra kényszeritett, s aki
mégis a hliség parancsinak engedelmeskedett, »mikor mar
sipolt a melle”: haldlos betegen visszatért Debrecenbe.
,Uzéttek, bolyongok, megvert magyarok” szidmara kér
vigasztaldst, ,hit-falatot” a ,,boles magyar halott”-tél, s az
Erdély irdnti, feltételt nem szabo, viszonzast nem var6 és a
halallal sem megszakadé hiiség parainézisét hallja a hantok
alol akkor, amikor mar az § szive is az elmulds ritmusit
dobogja. A mélységbdl felhangz6 sz6zat elnémuldsa utdn a
koltd lelkében tovabb ,zsong a zsoltdr”:
Haldnk csékjai
iletnek, hogy szoltdl,
76 Csokonaz!
Vindorbotunk, régi jussunk,
vigy a homokon!
Induljunk, hogy hazajussunk!
Eg veled, rokon!
Béborult a biis ég,
hiis esdje sir.
Hazabiv a hiiség

s otthonunk a sir.

Alkotéi pélydja legszebb emlékeit az 6néletrajzi ciklus
tobbszor 1dézett cimadd versében 6sszegzi. Befejezésében
patetikus hangon mond hélit sorsdért, mely nemcsak iszo-
nyd szenvedésekkel su]totta, hanem a Krisztus tanitdsaithoz
igazodd, ,arinyos, szépen fejlett, masokat melegits élet”
lehet8ségét, a hisies helytallas méltésagat is megadta sza-
miéra. A megprébiéltatisok ,kemény acéll4, tlizben izzitott
pengévé” edzették, koltészetében a fijdalom szépséggé és
emberséggé finomult. Motivumai a kagylé testében szenve-
dések drin megsziiletd gyongy szimbélumait, a Helikon-
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mozgalom irodalmi kdnonjit és az azzal val6 azonosulds
gondolatit is magukban rejtik. Ezt az ars poeticit a torté-
nelem, a kisebbségi lét k1h1vasa1 hatiroztak meg és szen-
tesitettek. Hangvétele az Isten olté-kése cimt Téth Arpad-
versre emlékeztet. A romon ndtt csipkebokor metaforija a
bibliai Mézes alakjit és Reményik Sindort idézi:

Akdrki adta, én a sés torok

vad szomjdval kdszénom ezt a sorsot,
a csattogo, kegyetlen ostorok

kinjdt, a bort 1gér6 csorba korsdt,
melybél epét és iirmot kdstolok,

a nagy intést, a félig kész koporsét,

a csipkebokrot, mely a kézényin,
romon virdgzott. Szdzszor kdszonim.

A két utolso strofaban még egyszer folidézi a ,,sajgd, véres
ujjal” hazasietd kisfiti torténetét, akinek a ,rémiilt sorsfelis-
merése” eleve kijelolte szimdra az utat, megszabta valasztasait.
A székre roskadé és kétségbeesetten zokogd édesapa latvi-
nyatSl megriadt gyermek ,otthagyja leshelyét”, ,az udvaron
megall kalaplevéve”, s bar ,,nehéz szive majdhogy meg nem
szakad”, tudja, hogy ,,bemenni nem szabad”:

A fdaskamriban rejtezik el estig

s onnan bamulja, hogy az esti fik

az eget lassan feketére festik

s a csillagok, mint sdrga kis gyufik
lobbannak fel és szemiiket meresztik.
Egy tonkon il a vézna kisdidk

s csOpigl ujjavére észrevétlen
técsakba gyiil a porban és szemétben.

E sorok ir6ja ezzel felejthetetlen, ,vézna kisdidkkal”
szeretne elkdszonni az érdeklddé és tiirelmes olvasétol.
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Wass Albert palyaképe

Mi a titka Wass Albert parjat ritkit6 s folyton névekv nép-
szerliségének? Legfébb inditékit sorsinak osszetettségében,
gazdagsigiban és viligképének, irismiivészetének belSle
fakad6 sajitossigaiban jelslhetjiik meg. Pilydja hi tikre és
beszédes szimboluma a XX. szizadi magyar sorsnak. Egymast
véltva, egymassal 6sszefonddva élte 4t a tobbségi, a kisebbségi
és az emigrans sorsot. Az ebbdl fakadé kovetkezményeket
tovabb arnyalja, hogy az els6 — még gyermekként megismert —
tobbségi sorsot a kisebbségi sors, a masodikat pedig — mely
1940-ben, Eszak-Erdély hazatérésével valt valésiged — cgy
individudlis szempontbdl még tragikusabb sors: az emigrns
sors kovette. E sorsgyarapodasban s a vele jar6 szellemi kita-
guldsban rejlik a Wass-életm értékének és hatdsinak egyik
legkézenfekvdbb magyarizata.

Lasst sorvadésaval és pusztuldsival a Trianon utdni erdélyi
sorsot megjovendsls és szimbolizdlé Mezdség szivében, a
Kolozs megyei Vilasztton sziiletett 1908. januar 8-an. Erdély
egyik legrégibb és legtekintélyesebb arisztokrata csalddjabol
szirmazott, melynek szdmos tagja fontos kozéleti-politikai
tisztséget toltott be, a nemzeti 6nvédelmi kiizdelmekben
olykor onfeldldozé helytallasra nydjrott példat.

Tizenkét esztendds, a viligra mir ra-ricsodilkozo,
eszmélkedd serdiil6ként élte it Trianont, a torténelmi Ma-
gyarorszag 6sszeomldsit, Erdély elvesztését. Osi, biiszke és
bator gréfi csaldd gyermekeként s egy ezeréves, a sajit por-
tdjan teljhatalommal bir6 nemzet tagjaként szerzett élmé-
nyeket és tapasztalatokat az impériumvaltozasrol, az erdélyi
kisebbségi sors megaldztatisairdl.
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Trianon utin a kisebbségi lét a magyar sors szerves alko-
téelemévé valt. Humanista 6rokségiink 6j fogalommal, 4j
vildglatdssal gazdagodott. Ezt a ,vox humana” poétija, a fel-
vidéki Gy6ry Dezsd ,kisebbségi géniusz”-nak, az erdélyi
Kacsé Sindor ,kisebbségi huminum”-nak nevezte. A
kisebbségi lét, mely a nevében rejls jelentés szerint is aldve-
tettséget, kiszolgiltatottsigot jelent, eleve demokratizmusra
és emberségre nevel. A tdbbség hatalmi salydnal fogva min-
dig hajlamos a hegemonizmusra, erfolényének tekintet nél-
kiili érvényesitésére, a kisebbség szdmira viszont 1étkérdés a
demokricia és a humanum. Az ebbdl eredd, ember és ember,
vallds és vallds, nemzet és nemzet, tobbség és kisebbség
egyenjogusigit a lehetd legtisztibb, legemelkedettebb
mordlis szempontok alapjin meghirdets viligszemlélet a
soknemzetiség(, harom kulttrit egyesits, demokratikus és
liberdlis hagyomdnyokban igen gazdag Erdélyben a mult
anal6gidira is timaszkodhatott. Ady Endre mutatott ra Isme-
retlen Korvin-kédex margdjdra cimt, a transzszilvanizmus
eszmeviligit megelSlegezs essze;eben hogy Erdély 6nall6
fejedelemséggé véldsa 6ta nyugat-eurépai mérce szerint ala-
kitotta politikdjat és miveltségét, s olykor arra is ralicitalt,
példiul az 1568-as tordai orszggytilésen, ahol a viligon elsé-
ként iktattdk torvénybe, hogy kinek-kinek a hite és valldsa az
8 személyes tigye.

Wass Albertet ambiciéi és adottsigai arra dsztonozték,
hogy &sei 6rokébe 1épjen, akik a tirsadalomban elfoglalt he-
lyiiknél és rangjuknal fogva mindig fontos szerepet jitszot-
tak Erdély torténelmének alakitisiban. A bekovetkezett val-
tozdsok megfosztottik &t a kozéleti-politikai szerepvéllalds
hagyomanyos lehetosegeltol Egyedil a szellemi életben
maradt még szdmdra viszonylag szabad cselekvési tér.

Paskindi Géza Kolt6i nyelviink egyéni vdltozatai és a tdj
cim{ tanulmanyédban azt fejtegette, hogy a kisebbségi léte-
zésben kiszélesednek, dsszetettebbé vilnak az anyanyelv
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funkciéi. Az idegen kornyezetben, a fenyegetettségben
nem csupan kommunikaciés eszkéz a nyelv, hanem a szii-
16f6ldhéz, a nemzethez valé hiség jelrendszere is.
Kapaszkodo6 a hajétorottségben, oxigénpalack a tenger mé-
lyén, a fiktiv otthonteremtés lehet8sége. Templom helyett
templommd, zardndokhellyé, dldozati oltdrra lesz, belsle az
ir6 és vele egytitt kozossége ,er6t merit és sugiroz”,
mamorosabban érzékeli a szavaknak az egynyelvli koézeg-
ben konnyebben megfakul6 szépségét, varazsit. A kisebb-
ségi nyelvhasznalatnak ezt a szakrélissd tagulé funkcidjat
jelolte meg eszményként és kovetelményként Reményik
Sandor stirtin idézett versében, Az igében.

A kisebbségi nyelvszemléletben megnyilatkozc’) szakrali-
tas mitikussd novelte az irodalom szerepét és jelentSségét is,
az dnmegvaldsitds, az azonossigtudat, a megmaradds egyik
legfontosabb eszk$zévé avatta. Reményik Sandor igy vallott
err8l Az egyetlen tett cimd, 1923-ban keletkezett versében:

Allok nagy erdé-csendem kozepén,
Biicsiiztatom a hull6 levelet,

S tudom, hogy ezzel itéletet mondok,
[téletet e vak vildg felett:

Mikor a lét pillérei inogtak

Es mint a viasz, minden elbajolt,
Egyetlen ércnél szildrdabb valdsdg,
Egyetlen tett: a koltd dlma volt.

Az idézett Osszefiiggések konzekvencidit Wass Albert
életében és alkotéi munkdssigiban is nyomon kévethetjik.
O 1s koltsként kezdte pélysjat, elsSként csalidja torténeté-
ben, melyet feltehetSen a kortilmények hatalma is motivilt.
1927-ben jelent meg Kolozsvirt Virdgtemetés, 1928-ban
Fenyd a hegytetén cimi kotete. Nosztalgikus hangvétele,
szelid melankélidja, bolcselkedd hajlama alig taldle vissz-
hangra a kor tragikumra és patoszra hangolédott tirsadalmi
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és irodalmi kozegében. Legmegragaddbb és legmaradand6bb
értéke ezeknek a verseknek — melyekben itt-ott az elsd
mesterek, példdul az osztrik Rainer Maria Rilke hatdsa is
érz8dik — a buja, fejlett, Istent munkdja kozben tetten érs
természetérzék, amelyet Erdély gyonyord tdjai ihlettek, s
amely oly relevins médon fejez6dott ki példaul egykori
tandra, Aprily Lajos, a gimnazistaként szemelyesen is megis-
mert Remenylk Sandor vagy nemzedéktdrsa és bardtja,
Dsida Jend koltészetében is.

Az igazi, egyéniségéhez és tehetségéhez szabott miifajt
azonban nem a lirdban, hanem az epikiban, mindenekel&tt
a regényben és a novelldban taldlta meg.

Az 1930-as években firadhatatlan aktivitdssal kapcsols-
dott be a Trianon utdn 4j éntudatra ébredd orszigrész ma-
gyar irodalmi életébe. A kialakul6 irdnyzatok koziil elsGsor-
ban a transzszilvanizmus jegyében szirnyat bontd, az
autoném erdélyi hagyomédnyok és értékek Srzését s gyara-
pitdsit hivatdsinak tekintd, a magyar, a roman és a szdsz nép
testvériségét hirdetd Helikon-mozgalomhoz fiizték szoros
szdlak. Trodalmi elveit, Erdély-képét, szilstsldjéhez tiz6ds
viszonyat a honfoglald, nagy irénemzedék, Aprily, Remé-
nyik, Tompa Liszl6, Kés Karoly és a tobbiek példdja hata-
rozta meg. Arisztokrataként mindenekelstt a ,helikoni
hadak” két vezére és mecéndsa, grof Banffy Miklos és bard
Kemény Jinos magatartdsat, szerepvéllalisit tekintette
kovetendd mércének. Utébbihoz rokoni kapesolat is fiizte.

A mozgalom kibontakozdsinak elsg dllomasa az Erdélyi
Szépmives Céh nevli konyvkiadé-véllalat megalapitdsa volt
1924-ben. 1926 nyarin bir6 Kemény Janos hiromnapos
megbeszélésre hivta marosvécsi kastélyaba az erdélyi ma-
gyar irokat, akik Helikon néven egyesiiltek, s évrsl évre
osszegytltek grof Banffy Miklds vezérletével. Az ir6eso-
port védnokséget véllalt az Erdélyi Szépmives Céh folote, s
Gjabb két év mulva, 1928 majusiban meginditotta a nevére
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elkeresztelt folyéiratot, melynek {8szerkeszt8jévé grof
Béanfty Miklést kérték fol.

Wass Albert korai prézai miivei koziil a legjelent8sebbek
az Erdélyi Szépmives Céh gondozdsiban littak napvilagot
Ez a kiadd jelentette meg 1935-ben Farkasverem cim regé-
nyét, amellyel mintegy ,berobbant” az erdélyi magyar iro-
dalomba. Hire dthatolt Erdély hatdrain is: az anyaorszdgban
Baumgarten-dijjal jutalmaztik. A dij odaitélésében kulcs-
szerepe volt a kurdtornak, a Nyugat ir6fejedelmének, Babits
Mihalynak. A kovetkezd évtized elején hirom Gjabb kényve
jelent meg az Erdélyi Szépmives Céh hires, Kés Kéroly ter-
vezte bibliofil sorozatiban: 1941-ben A titokzatos 6zbak
cim{ elbeszéléskotet, 1942-ben a Mire a fik megnének,
1943-ban A kastély drnyékiban cim( torténelmi regény. So-
rozaton kiviil litott napviligot 1940-ben a Séta bilcséhelyem
koril cimi ,erdélyi képeskonyv”, amelynek tizenkét irdja
kozott Wass Albert neve is foltinik.

A magyarorszdgi kiadék kozil a Révaival alakitott ki
termékeny egytittm{ikodést, amellyel az Erdélyi Szépmives
Céh is szoros kapcsolatban éllt, vele kozos konyvkiaddsi és
koényvterjesztési egyezményt kotott. Ez a kiadé az anya-
orszdgban is kinyomtatta és forgalmazta az Erdélyi Szép-
mives Céh emblémajival megjelent konyveket, kozottik
Wass Albert emlitett miveit. 1938-ban jelentette meg az
Erdélyi koszonté cimid halinakdtéses bibliofil kotetet,
amelyben Nyird J6zsef, Makkai Sindor, Tamisi Aron, Dsi-
da Jens, Banffy Miklés és Kos Karoly egy-egy alkotdsa
mellett Wass Albert Mélység folott cimi novella]aval is ta-
lilkozhatunk. 1940-ben a Révai adta ki Csaba és Jonnek!
cim{ regényeit, 1943-ban a Tavak kinyve mesefiizérét.

Ezek az adatok arrdl tantskodnak, hogy Wass Albert a
Helikon-mozgalom egyik legigéretesebb és legkedveltebb
ifja tehetségének szamitott. A tobbiek koziil csak a néla egy
évvel 1dGsebb és vele egyiitt indulé Dsida Jend részesiilt az
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ovéhez mérhetd népszerliségben. Hogy milyen maradandé
emléket jelentett szaméra az Erdélyi Szépmives Céhvel valé
egyittm(ikodés, azt minden masnil sokatmondébban il-
lusztrilja, hogy az emigriciéban Amerikai Magyar Szépmi-
ves Céh néven alapitott konyvkiadot.

1936-ban kapott el8szér meghivast a helikoni munka-
koz6sség marosvécsi tandcskozasira. Dsida Jend ezen az
osszejovetelen olvasta f6l legendas versét, a Psalmus Hungari-
cust. ,Mindig elérzékenyedek, ha erre gondolok és a szép
napokra, amiket ott eltdltottink” — idézte ol az irétaldl-
kozéhoz 14z8d6 emlékeit Wass Albert. A jegyzSkonyvek
tandsiga szerint valamennyi hdtralévs marosvécsi talilkozén
megjelent. Ott volt az 1937-esen, az 1938-ason, az 1939-esen,
s részt vett az utolson is, az 1942-esen, az egyetlenen, amelyet
Eszak-Erdély felszabaduldsa utén hivtak ossze.

A Helikon-mozgalom eszmei és esztétikai 6roksége egész
életét végigkisérte, kitorolhetetlen nyomokat hagyott mi-
veiben. Pilydja végéhez kozeledve, 1990-ben példaul ilyen li-
rai patoszu, a transzszilvanizmus eszmeviligit reprezentalé
szavakkal vallott Erdély irinti szeretetérsl és hiiségérdl:
»Vannak a viligon szebb vidékek. Magosabb hegyek, gazda-
gabb vizek, fényesebb virosok. De békésebb esték, szelidebb
szellgk, kékebb égbolt, szinesebb virdgok, békésebb emberek
sehol nincsenek Isten szabad ege alatt. De a hangsuly a sza-
badsigon van. Ideje hit, nagyon is ideje, hogy helyrebillenjen
a szabadsdg mérlege Erdély vérrel és konnyel ontozote f6ldje
folott... S ez a vénember bizik abban és szivbsl reméli, hogy
Erdély roménjai elég erdélyiek ahhoz, hogy végre-valahira
megalkothassanak egy olyan pompés kis orszigot, melynek
minden fidra egyforman siit a nap, s melynek hiromnyelvi
népe békés egységben élve, mindegyik a maga kultarjin ke-
resztil kozelitheti meg Isten orszagat.”

A transzszilvanizmus 1doszer1’isége és légogosultsiga mel-
lett — mely iménti sz6ftizése szerint elvilaszthatatlanul 6ssze-
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fonédott Erdély autonémidjanak, 6ndllé allamisiginak eszmé-
jével — Gjra és Gjra, élete utolso éveiben is hitet tett. 1996-ban
arr6l vallott, hogy ez a szellemi 6rokség ,,ma talin még jobban
id&szer(, mert rengeteg hely van ezen a f6ldon, kiilondsen
Eurépéban, ahol két-harom nemzetiség él egyiitt. Tobbnyire
kényszertiségbdl keriiltek ebbe a helyzetbe, de mindegyik
nemzetiség a maga életét szeretné élni. Svdjcban meg lehetett
ezt csindlni, tehit bizonyiték van arra, hogy nem képtelenség.”

A helikoni munkakozésségen kiviil az Erdély: Fiatalok
cimd, Kolozsvirt szerkesztett ,romaniai magyar {8iskolds
lap” 4ltal 1930-ban létrehivott irodalmi csoportosulashoz
ftzték szoros szalak. Az erdélyi magyar irodalmat 4j kor-
szakdba dtvezetd folydiratban a hatalomvéltds utin felno-
vekv, az 4j korilményekre az id8sebbeknél nyitottabb és
fogékonyabb, a korszerli 6n- és helyzetismeret igényével
fellépd ifja nemzedék hallatta hangjat, keresett valaszokat a
fasizdl6d6 Eurdpa és az erdélyi kisebbségi sors kihivasaira.
Az 1920-as évek erdélyi magyar irodalma, melynek a torté-
nelmi regény volt a legjellemz&bb miifaja, a magyar és az
erdélyi histéria régi szizadaiba tekintett, ott keresett me-
nedéket és vigaszt a trianoni tragédidra. Az Erdélyi Fiatalok
a nosztalgikus, medds multba révedés helyett a mindenko-
ri jelennel, a kisebbségi lét kihivdsaival redlisan és kritiku-
san szembenéz8 irodalom kénonjét hirdette meg. Egyik
legnagyobb érdeme — a magyarorszigi népi irémozgalom-
mal pirhuzamosan — a 52001ograf1a Gjraélesztése volt.

Az Evdélyi Fiatalok erds kozéleti érdekl8dése és nemzeti
felelgsségtudata Wass Albertet is magaval ragadta. Az (j
nemzedék szellemi torekvéseinek & volt az egyik legtipi-
kusabb képvisel8je. Meggydz8désévé vilt, hogy az erdélyi
arisztokracidnak a kisebbségi magyarsig oldaldn kell szere-
pet véllalnia. Ennek a meggy6z8désnek a dokumentuma a
Farkasverem cim( regény, amelyben a realizmus eszkozei-
vel, nemzedéke szociografikus indittatisinak szellemében
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szomorkds, olykor ironikus hangon mondott itéletet a
korabeli erdélyi magyar arisztokracidr6l, annak oblomovi
restségérSl. A mivet gréf Banffy Miklos biztatdsira irta
meg, aki Erdély: torténet ciml regénytrilgidjaban ugyan-
ilyen lestjté képet festett sajit osztilydrdl vele csaknem
egy 1dSben. Ez a tirsadalmi réteg kizarélag a maga 6ncéla
és suta szenvedélyeivel van elfoglalva, képtelen a kozosségi
felelgsségvéllalasra és cselekvésre. Az G hatalmi és politikai
korulmenyek kozott — fogalmazott Ling Gusztav — ,,polga-
rosodnia és demokratizdlddnia kellene, azaz magara 6ltenie
a szorgalom, a munka és takarékossig polgiri erényeit,
nemkiilonben az ehhez sziikséges tanultsdggal egyiitt az ér-
telmiségi hivatastudatot, hogy e kett8s példdjaval népének
nevel&je, a megmaradisért folytatott éles gazdasigi és poli-
tikai (és nem utolsésorban nemzeti) kiizdelemben irdnyi-
t6ja lehessen”.

Még hatdrozottabban szemlélteti az Erdély: Fiatalok Wass
Albertre gyakorolt er&teljes eszmei és morélis hatdsit a Csa-
ba cim{ regény, amely a Trianon utin felndtt ifjd nemzedék
tennival6it jeloli ki. Rdmutat, hogy a kisebbségi sors fokozott
felkésziiltséget és elszintsigot kovetel. Regényhdse ezzel a
megnovekedett felel@sség- és béatorsigtudattal buzditja az
erdélyi magyarsigot kitartisra és onvédelemre. Fileki Ferké
Csaba kiralyfirdl sz8tt gyermekkori dlmai megkoptak ugyan,
de jelentésiik, tizenetiik valtozatlan maradt. A nevében t6-
morodé jelkép — mutatott rd Frater Olivér — nem a harcban
megsegitd kirdlyfit 1dézi, hanem a rendiiletlen és szilird
helytallas fegyelmet hordozza.

Ez a regény Eszak-Erdély hazatérésének évében jelent
meg. A kovetkezd négy esztendd els@ néhiny honapja az
Gjraegyesiilés euféridjdban, a tobbi ndvekvs szorongisban,
félelemben és kétségbeesésben telt el, melyet Erdély zsdk-
utcds helyzete és bizonytalan jov8je motivalt. Ez a kétség-
beesés, Erdély olykor irracionalissi fokoz6dé, az illiziétlan
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helyzetfelmérés sziikségének is ellentmondé féltése adott
fegyvert a kezébe. 1943-t6l a keleti fronton harcolt. 1944
februdrjaban hazatért, de sziil6foldje védelmében ismét
fegyvert fogott. Fegyverrel a kezében hagyta el Erdélyt.
Legszebb és legfdjobb emlékeként a lithatar szélén tovatd-
nd, a torténelem apokaliptikus vihardban elérhetetlen mesz-
szeségbe sodr6do erdelyl hegyek képét vitte magival a
szamizetésbe, mélyen és kitéphetetleniil a szivébe rejtve.

IL.

Eletének nagyobbik felét — tobb mint 6t évtizedét — emigri-
ci6ban toltotte. 1951-ig Németorszagban, majd 1998. februdr
17-én bekovetkezett halaldig az Egyesiilt Allamokban kapott
menedéket.

Alkot61 mihelyét Kerényi Kiroly Gtmutatdsai szerint
rendezte be. A vilaghirt klasszika-filologus és valldstor-
ténész 1956 utin menekiilt magyar fiataloknak fejtette ki
hires ,kett8s haza” elméletét. Azt tanitotta, hogy a bujdosé
8rizze meg azokat a sajitos értékeket, amelyeket otthonrdl
hozott magival, de legyen nyitott a befogad6 orszdg és a
szélesebb kulturilis kérnyezet nyelvének és kulturdjanak a
befogadisira is. Kett8s kot8désével és hiiségével tagithatja
a magyar szellemet, 6sszek6t8 hidat képezhet a régi és az 4j
haza miveltsége kozott.

Wass Albert médr az emlitett el8adds elhangzdsa el8tt is
eleget tett Kerényi Karoly intelmeinek. Ugy valt midsodik
hazdja lojilis, kotelességtudo, hasznos dllampolgarava s ne-
velte azokkd gyermekeit is, hogy sziil6fsldjéhez és nemze-
téhez mindvégig hliséges maradt.

Az 6tvennégy évig tartd szamizetés alatt magyar nyelv-
tuddsa meg is kophatott volna. Erre, néhiny esetben nyelv-
cserére 1s, szamtalan példit idézhetnénk. Az ellenkezgje
tortént: amikor minden korabbinél gy6trdbb maginy bo-
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rult rd, soha nem tapasztalt erGvel és frissességgel tort fel-
szinre benne és formélédott esztétikummi miveiben a
magaval vitt anyanyelvi 6rokség.

A modern lélektan szabatos magyarizatot ad erre a jelen-
ségre. Plitzner Rudolf pszicholégus egyik tanulmanyéban a
sajit tapasztalatai alapjan is (az 1950-es évek elején Vicott
raboskodott) azt fejtegette, hogy a bérténben — s bizonyos
fokig a kisebbségi létben is, de még inkébb a szimiizetésben
— stlyos sérelmet szenved ,az ©nbiztonsdg, énbecsiilés,
onérzet és a rajuk alapul6 identitds (azonossdg) érzése”.
Ezekben a léthelyzetekben az dtlagosnal lényegesen tébben
fordulnak az irodalomhoz ,mankéért”: az alkotis az ,el-
mond4s”, a ,kibeszélés” funkcidjat tolti be, a vigaszkeresés
eszk6zévé, az emlékidézés, a fiktiv kapcsolat- és otthon-
teremtés, az identitdsSrzés magikus kozegévé vilik.

Wass Albert lirdja az emigricié id&szakaban eltte el nem
ért magassigokba emelkedett. Levetk&zve az els6 koteteiben
még tetten érhetd idegen hatdsokat, egyre inkibb megtalalta
egyéni hangjit. Mindenekel8tt a bujdosis kesertiségét, a szii-
16f6ld utdni nosztalgidt és a kritikai hazaszeretet érzelmi
komplexumit megszolaltato miiveiben alkotott maradandoét.
A bujdosé imdja, az Uzenet haza, A lithatatlan lobogd, a
Magyar cirkusz vagy a Nagypénteki siraté a legfontosabb
huszadik szdzadi magyar versek kozé tartozik. Az utolsé
kett8 a magyar koltészetben oly nagy hagyomanyra vissza-
tekint& témat: a széthizas, a testvérharc szorongatd, kétség-
beesett, nemzethalillal fenyegetd Vizic’)jét rajzolja meg.

Regényeiben, melyeknek a szima ezekben az évtizedek-
ben is 6rvendetesen szaporodott, egyre nagyobb nyelvi ers-
vel, egyre virtuézabb szerkeszt8készséggel és jellemdbrazol6
miivészettel idézte {61 az elmult évtizedek megannyi emlékét,
orokitette meg a szdmfiizetés élményeit és tapasztalatait. A
»megszépits messzeség”, a honvagy mitikussa fokozta szii-
16f6ldje és hazdja irdnt érzett szeretetét, fénykoszoraba fonta
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Erdély s a tovatling gyermek- és ifjukor emlékét. Mindez
frismiivészetében is felismerhets jeleket hagyott: novelte
viligszemléletének, kifejezésmodjanak megragadottsigat, fe-
lejts képességét a lényegtelennel és a jelentéktelennel szem-
ben, fogékonysigit a lényeges és a jelentSs irdnt. Egyszerre
alkotott eleven élet s jelképes sugirzist helyzeteket és hs-
soket. Kiillonosen a tdjleirisban remekelt. A Wass Albert-1 sti-
lus egyik legtébb jellegzetessége és értéke az egyszerliség, az
eszkoztelenség és a metaforikus kifejezésmod utinozhatatlan
kombinicidjaban rejlik. Targyiast és jelképest, életszertit és
filozo6fiai érvényfit, egyedit és dltalanost kapcsolt dssze szinte
észrevétlen természetességgel, a legegyszertibb, legkeresetle-
nebb nyelvi-stilisztikai eszkozokkel, az élbeszéd irodalom-
ba emelésével.

Ling Gusztdv mir els6 regényében, a Farkasveremben
megfigyelte, hogy a valdszertitlenben is képes volt felmu-
tatni a valészertiséget. Késsbb irt miiveiben is magitdl ér-
tetddden tudta egybehangolni a valdszerit és a valoszertit-
lent, a 1ét torvénye, logikdja szerint valot és a csodat, atlép-
ve s eltiintetve a kozottik htizédé hatirokat. Mind a kor-
nyezetrajzban, mind az eseményteremtésben, mind a
jellemformdldsban szigort tirgyiassigra torekedett. Ezt a
tartalmi-tdrgyi elemekbdl felépitett valésdgot ugyanakkor
dt-dtemelte a mesék, a mitoszok, a legendék, az irracionali-
tas szférdjaba. E képességét kamatoztatta példaul Elvész a
nyom (1952) és Hagyaték (1985) cim{ regényeiben, ame-
lyek az evidencia fokan tdrsitjik a létezés emberi és istent,
materidlis és spiritudlis dimenzidjit, az alakokat egyszerre
helyezik el konkrét torténelmi kézegben és lenditik 4t az
1d6tlenség, a végtelenség, a mindenhatdsig birodalméba. A
Hagyaték igazsigtevs, az erkolcesi viligrendet megtestesits
f6hssérdl aligha lehet — és persze teljesen folosleges is —
eldénteniink, hogy 6 egy bolcs oreg székely, mindentudé
sdmdn vagy maga az Isten. Wass Albert magikus realizmusa
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Arany Janosnak az 1848-49-es forradalom és szabadsig-
harc eltipriasa utin feltdimad6 hitéhez teremtett formit:
»Nem mindig ember, aki sorsot intéz” (Magdnyban).

Az emigriciéban is mindenekeltt Erdély iréja maradt.
Bizonyitja ezt példaul A funtineli boszorkdny cimt, 1959-ben
megjelent regénye, amely a transzszilvanizmus legrelevin-
sabb és legemberibb megnyilatkozisa egész pilydjan. Okkal
nevezhetjik a Tamdsi Aron alkotta Abel-regény roman ko-
zegbe helyezett és a szebbik nem képvisel&jét kozéppontba
allit6 véltozatinak. Gyongéd vonasokkal megrajzolt romin
h&sn&jében, a boszorkinyosan szép havasi linyban, a hegyek
tanulatlan, btivés hatalmu ,,pszichoanalitikusd”-ban az Erdély
irdnti osztatlan, a nemzetiségi és felekezeti kiilonbségeken fe-
lilemelkedd szeretet olt testet. A valdszerdit és a valdszerit-
lent ebben a miivében kapcsol]a 0ssze a legtobb leleménnyel,
ez az egyik legfobb forrisa és dsszetevGje a benne targyiasuld
esztétikai, etikai és létfilozoéfial értékeknek. A torténetet —
Lang Gusztav szavaival —az idill és a tragikum, a szabadség és
a fatum hangulata lengi 4t. Konfliktusait és fordulatait az a
romantikat6l 6rokolt, a magyar népmesékben is kifejez3dé,
szenvedélyes, megingathatatlan hit formdlja, hogy a vildg f6-
16tt szigort és dthdghatatlan rend uralkodik, a j6 elébb-ut6bb
elnyeri jutalmat, a rossz pedig biintetését. Nuca éltetd eleme
— miként Szakallas Abelé is — a szabadsdg, amely csak a ter-
mészettel intim, mir-mar panteista viszonyban 4ll6 ember
osztilyrésze lehet. Errsl beszélnek a lirai ihletd, az erds, a
hegyek, a vizek, a virigok rejt6z8 lelkét megidézs leirasok is.
Wass Albert Erdély-élményének, az erdélyr havasok miszti-
kus vildganak val6sigos enciklopédidja ez az alkotis, epikai
életmiivének egyik remeke, dnmagiban is érvényes és jelen-
t8s nagyregény-kdzpontja.

A szimfzetésben keletkezett erdélyi targyu alkotdsok
koztl meg kell emlitentink még Adjdtok vissza a hegyeimet!
és Kard és kasza cim( regényeit. Az elbbi 1949-ben jelent
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meg, és a [onnek! cimd, Eszak-Erdély felszabaduldsat meg-
orokité regény parJa egy agrolszakadt kordn 4rvasigra
jutott ]uhaszbOJtar és szénégetd sorsdn keresztiil bemutat-
ja az orszagrész Trianon utdni életét, hazatérését és ujboli
elvesztését. Az utébbi 1974-ben litott napvildgot, s az
1930-as évek szociogréfiai térekvéseit folytatja, a Mez8ség
és a Wass-dinasztia maltjdval vet szamot.

III.

Az emigrécié 1’1j szakaszt nyitott palydjin azzal is, hogy
aktiv és jelent8s Gjsdgirovd avatta. A publicisztika kiilon-
b6z8 miifajaiban is értékeset alkotott. Elénk figyelemmel
kisérte a magyarorszagi és az erdélyi eseményeket. A nyu-
gat-eurdpai és az amerikai demokricia iskoldjadban megta-
nult érvekkel és eszkozokkel, magas fokt tudatossiggal és
szenvedélyes szeretettel vélt sz6sz616jdvd, védsiigyvédjévé
ildozott, kifosztott, megalizott nemzetének. Szitnyai
Zoltan értékelése szerint a nemzeti szellem{ emigricié ten-
geren tali magyarjainak mozgalmi és irodalmi életében
»vezéri szerepet” toltott be.

Az 1964-ben alapitott Amerikai Magyar Szépmives Céh
elé hirmas célt tizott ki: az idegen f6ldre kényszeriilt magyar
szellemiség szolgalatat, a fiatal magyar tehetségek folkarola-
sdt, végiil a magyar érdekek idegen nyelvii képviseletét, amely
més népeknek médot nyujt arra, hogy meg1smer jék ,,nem-
zetiinket, veszedelembe sodort hazinkat, és ertekenek _meg-
felelsen megbecsiilick és megszeressék a magyart”. O is a
nevét adta tobb kiadvanyhoz, amelyek a magyar érdekeket és
nemzeti értékeinket népszertsitették egy-egy v1lagnyelven
Ezek a célok mintegy keresztmetszetét jelentik emigricids
tevékenységének.

Olykor masodik hazdja mulasztdsait és tévedéseit is szi-
mon kérte. Amikor Székely Akos ,pancélos kapitiny” viet-
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nami halalarél értesiilt, szemrehdnyédsokat tett a késén ébre-
d6 Amerikdnak, hogy szimos amerikai és nem amerikai
dldozat vérével fizet azért, mert nem ismerte £6l idejében az
igazsagot. Ennek az igazsignak az egyik szeletét igy mutat-
ta fel a Kanadai Magyarsdg 1967. augusztus 5-1 sziméiban:
»az0k, akik az els§ torténelmi hibit a Duna-medence egysé-
gének szétforgicsoldsa altal elkovették, tovabb haladtak
ezen a hibds Gton az igazsig ismerete nélkiil, s az egész terii-
letet, a maga kiilonb6z8 nemzetiségeivel egyiitt olyan ha-
talom tartomanyava tették, melynek kultirdja, vilignézete,
gondolkoddsmadja és életformdja homlokegyenest ellenke-
zik azzal a kulttraval, gondolkoddsméddal és életformaval,
mely ezen teriilet népeit évszizadok 6ta szervesen kapcsol-
ta Eurépdhoz. Vagyis a nyugati kultara és civilizacié keleti
bastydjit odadobtik egy Gjsziilott keleti nagyhatalomnak,
mely immar hisz éve 51kertelenul probal nyugati véddfalat
epltem ezen a teriileten egy jellegzetesen keleti civilizacié
szamara... Eurépdnak ez a félreismert csiicske kulttrdjaban,
gondolkoddsmédjiban a nyugatihoz tartozik, gazdasigi
erejével a nyugatot van hivatva szolgalni, és fekvésénél fogva
ezer éven 4t Srtdlléja volt nyugatnak.”

Az idézett mondatokra azért is flgyelnunk kell, mert ma
is kisért még a veszély, hogy hazank Eurépa és Azsia kultd-
rdja kozott — Ady Endre és Kodaly Zoltan széhasznilatat
idézve — ismét ide-oda hiny6dé komppd véljon hid vagy
mindkett8vel dsszefliggs szarazfold helyett.

Wass Albert szimos mds erkolcesi és politikai intelme is
érvényes és idGszerd napjainkban. 1964. augusztus 29-én a
Kanadai Magyarsdg hasébjain a ,liberdlis” jelz& alatt meg-
hiz6d6 baloldalrél fogalmazott meg keserti és ironikus
gondolatokat. 1992-ben attdl a ,félelmetes lehetdségtsl”
szerette volna megévni 0j életet kezd8 népét, hogy ,a jelen
1d8k irdnyzatit kovetve, a nemzetkdzi téke rabszolgdjava
véljon, nemzeti éntudatinak végleges féladdsa drdn”.
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A legszebbet és a legfontosabbat pedig 1994-ben fogal-
mazta meg abban az tizenetben, amelyet a Kolozsvart Gjra-
inditott Erdélyi Szépmives Céh késziils emlékkonyvébe
szant: ,Ezeresztend8s torténelmiink sok vihardban megta-
nulhattuk mér, hogy minden elveszhet: vagyon, csalad, élet,
még a f6ld is kifordulhat ldbunk alél, s kegyetlen sorsunk
jeges lejt8jén viligrészek tavoldba sodrédhatunk. Mindent
elveszithetiink, csak egyet nem: azt, ami 6rokkévalé.

De mi lehet 6rokkévalé ebben a V1llamgyorsan véaltoz6
vildgban? Az emberi lélek s mindaz, amit ez a sz6 magéban
foglal. Ezt még a vildgégések szornylségei se tudjik kiir-
tani bel8liink. Mert a lélek 6rokkévalé. Nincs se helyhez, se
1d6hoz kotve. Elpusztithatatlan. Mert a lélek: Isten titkro-
z8dése benniink, emberekben. Ez azt jelenti, hogy a Nagy
Alkot6, Vildg és Elet Teremt&je és Ura belénk tiikrozte sa-
jat képmadsat s ennél fogva orokoset lettiink annak a lelki és
szellemi 6rokéletnek, ami Ggy ezen a viligon és még ezen
tal is az egyetlen €18 6rokkévalosag!

Krisztus urunkat latrok kinoztdk és latrok gyilkoltak
meg és mégis orokkévalé és 6rok értékd minden szava, amit
kimondott. Ezt az 6rokkévalésigot nem irthatja ki semmi-
féle hatalom. A mi erdélyi magyar 6rokségiink is hasonlé
ehhez s ennek tudatit hordozzuk magunkban, lelkiinkbe
zarva, s ez a tudat végzi benniink a »csodadolgokat«.”

Ezek a gondolatok az emberi és a nemzeti [ét kozmikus,
a szétszortsadgban és a pusztuldsban is vigaszt nytjté dssze-
fiiggéseit és tavlatait villantjak fol.
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Erdély titokban folszentelt piispoke
Arcképvdzlat Eréss Alfrédrol

Ersss Alfréd életének és palydjanak szamos mozzanatat
ma még homily fedi, a réla kozkézen forgé adatok kozote
sok a pontatlansag és a tévedés.

Apai dgon székely csaladbol szarmazott. Edesap]a Eré&ss
Lazar (Csikszereda, 1881. dprilis 19.-Torda, 1961. januér 15.)
f6ldmérs szakember volt. Hivatasa dllandé vandorlassal jart,
szinte minden nyaron 4j dllomashelyen dolgozott. Mérnoki
munkdjit gyakornokként a munkacsi Kataszteri Hivatalnal
kezdte. 1907-ben 4thelyezték Temesvirra a Binsigi Katasz-
teri Hivatalhoz. Ebben az évben a Krass6-Szorény varme-
gyel Novékfalva teriiletének a felmérésével biztak meg. Itt
ismerkedett meg egy helybeli keresked&csaldd lednyéval, az
olasz szirmazdst Martini Terézia Margittal (Novéikfalva,
1888. junius 24.-Torda, 1974. januér 31.), akit egy év milva,
1908. november 4-én Nandorhegyen az oltir elé vezetett.
Ekkor bekoltoztek Temesvirra, de a kovetkezd nydron mar
a Krass6-Szorény virmegyei Perestyénben taldltak dtmeneti
otthonukra. Ott sziiletett meg els& gyermekiik, Alfréd 1909.
jalius 7-én. Ot év milva sziiletett egy kislinyuk is, Emma
Anna (Temesvir, 1914. februar 23.-Torda, 1993. jalius 18.).

Erdss Alfréd az elemi iskola els¢ osztilyit 1915-ben
Novikfalvin kezdte, a Baranya megyei Perekeden fejezte be.
A misodik osztalyt és a kovetkez8 kett6t mar Temesviron,
a jozsefvarosi elemi iskoldban végezte. Gimndziumi tanul-
ményait reil szakon a temesvari piaristdknal kezdte. A hato-
dik osztilyba jirt, amikor 1926. februdr 17. és 21. kézott
Olasz Péter jezsuita szerzetes — akinek a sugirz6 egyénisége
elbtivolte a koltsi palydja kiiszobén 4ll6 Dsida Jendt is —
lelkigyakorlatot tartott az iskolaban, s prédikaciéi annyira

181



magéval ragadtak a fiatal didkot, hogy be akart 1épni a jezsui-
ta rendbe. Ezt a tervét édesapja ellenezte és valéra véltasat
megakadilyozta, de a papi hivatdst6l mir nem tudta eltérite-
ni. Ez magyardzza, hogy az utolsé két osztilyt a Nagy
Moézes nevére keresztelt kézdivisirhelyr romai katolikus
gimnéziumban végezte. Ott volt torténelem—latin szakos ta-
ndr atyai nagybityja, Er8ss J6zsef, aki maga mellé vette, és a
papi palydhoz sziikséges latin nyelvtuddsit is megalapozta.
Mivel Kézdivasarhelyen nem éllitottak {61 vizsgabizottsigot,
az érettségit Brassoban tette le 1928-ban.

A gimniziumi évek alatt nagy lelkesedéssel kapcsolc’)dott
be az Olasz Péter altal is timogatott és népszertsitett
cserkészmozgalomba, ami valldsi elhivatottsigdt és a rémai
katolikus egyhdzhoz fiz8d8 viszonyédt is gazdagitotta.
Irinta tanusitott érdeklddését késsbb is megdrizte. Idevagd
élményei koltészetét és az ifjusigi nevelésrsl szétt elkép-
zeléseit is megtermékenyitették.

A nyomtatott betli 6romével Benedek Elek ismertette
meg, 8 kozolte elsd verseit, miiforditasait és rajzait a Cimbo-
rdban. Kapcsolatuk 1924-ben kezd&dott, s kozel 6t éven 4t
toretlen maradt. Mint egész nemzedékére, ra is maradandé
hatést gyakorolt a ,meleg sziv és kemény gerinc” emberide-
aljit megtestesitd , Elek nagyapé’ szenvedelyes haza- és szii-
16foldszeretete, Erdély irdnti, sirig tart6 hiisége, a nemzetisé-
gi és a felekezeti megbékélésrsl sz616 tanitdsa, krisztusi
szeretettel dtitatott, tiszta embersége.

Ersss Alfréd a gyermeklap hasibjain egy nyéri élmény-
beszdmoloval aratta elsd sikerét, amelyre Benedek Elek
évrdl évre pélydzatot hirdetett a Cimbordban. Az 1924. évi
palydzat eredményét a gyermeklap jinius 8-i szimaban
ismertette, ahol Erdss Alfréd neve a legjobbak, a kényvju-
talomban részesiiltek kozote szerepelt. Errdl is szé esik
abban az tizenetben, amelyet ,Elek nagyapé” a Cimbora
1924. jalius 13-1 szaméban tett kozzé: ,Székely szdrmazdsa
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fia vagy, édesapiad Csikorszagbhol keriilt Temesvarra, te
azonban nem tudsz székelyesen beszélni. Nem baj ez, mert
azt litom, hogy j6l irsz magyarul, s igy bizonyara j6l is
beszélsz. A székely beszédet aligha értenék a temesvariak.
Annak igen 6rvendenék, ha Kisbaconba ellitogatnal, ami-
kor édesapad elvisz téged a sziilsfoldjére. A kdnyvet a nyari
vakaciérdl irt beszimol6dért kaptad, s eddig bizonyara el-
jutott Temesvérra az a szdm is, amelyben a palydzat ered-
ményét kihirdettem...” Benedek Elek a péilyazatok kozre-
addsit Erdss Alfréd élménybeszamol6jival kezdte a
Cimbora 1924. oktéber 5-1 szaméban.

»Elek nagyap6” igen kozeli és személyes kapcsolatba
kertilt a Cimbora-unokikkal, hires sirfeliratdhoz hiven szi-
véhez emelte, teljes belsd jogosultsiggal rendelkezd, egyen-
rangu partnereknek tekintette Sket. Mindez érvényes Erss
Alfrédhoz {{iz8d3 viszonyira is. Vele szemben 1s tokéletesen
jatszotta el a ,nagyapd” szerepét. Tandskodnak errdl az Elek
nagyapd iizeni rovatban neki cimzett levelek. 1924. szeptem-
ber 21-én példaul egyebek mellett ezt az iizenetet kiildte ifja
baratjanak »Rég meghalt mind a két nagyapad, éppen azért
engem Ugy tekintesz, mintha igazi nagyapad volnék. Méltin
tekinthetsz igy, mert én szeretettel kisérem a te fejldésedet.
Azt ma még nehéz megallapitani, hogy mint {r6 vagy mint
fests fogsz-e érvényesiilni, de egy bizonyos, hogy rajzaid is,
irasaid is reménykelt tehetségre vallanak...” November 2-dn
latott napvildgot a kovetkezs tizenet: ,,Oszinte részvéttel ol-
vasom leveledbsl, hogy a te josigos nagyanyidd, hosszas
szenvedés utdn, o6rokre elszendertilt. Mar csak egyetlen
nagysziiléd él, az anyai nagyanyad Csikszeredan. Tartsa meg
a j6 Isten sokdig ezt a nagyanyadat, mert tudom, mily nagy
orom a gyermekeknek, ha élnek a nagysziilei...” November
16-an kozzétett soraiban igy tdplilta fogadott unokdja 6n-
bizalmat és alkot61 ambiciéit: ,,Fokozott érdekldéssel olva-
som verseidet és fokozdédik az 6rédmem is, mert kozeledik
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az 1d8, amikor majd nyomtatdsban is lithatod egyik-masik
versedet.”

Az utols6 tizenetben megfogalmazott igéret valéra valti-
sara 1925. februdr 22-ig kellett varni. Ezen a napon jelent meg
a Cimbordban ErGss Alfréd els6 miforditasa, mely Cosbuc
roman kolts egyik versét iiltette 4t magyarra Az utolsé kérés
cimmel. 1925. janius 28-dn jelent meg a gyermeklap hasib-
jain A templom cséndje vdr cimen elsé kolteménye, mely ben-
s6séges hangvételével ragadja meg olvaséjat:

Ha bdntanak, ha banat vesz koriil

Es biitlen lesz a régi j6 bardt,

Nem csiiggedek, a templom csondje vdr,
Ott meglelem az égnek j6 Urdt!

Ha szeretnek, a lelkem sigy oriil,
De én azért nem bizom el magam:
Letérdelek, a templom cséndje vdr.
Imdt remeg az ajkam boldogan!

Benedek Elek és Er6ss Alfréd nemcsak a Cimbora hasib-
jain, hanem postai Gton is viszonylag stirin valtott levelet. A
Kisbaconba kiildétt leveleknek nyoma veszett, de ,,Elek nagy-
ap6” valaszleveleit nagyrészt megérizte a csalad. 1925. jalius
27-én példaul ezeket a dicsérd és biztaté szavakat intézte hoz-
z4: ,nagy 6romem telik benned és sokat virok t8led. Termé-
szetesen, nem egyedill t8led figg tehetsegednek telles pom-
paban val6 kivirdgoztatisa — az erdt, a j6 egészséget a j6 Isten
adja. Szivembd! kivinom neked (s vele a magyarsignak is),
hogy semmi zavar6 kériilmény meg ne allitson a te folfelé ve-
zet$ utadban.” 1926. augusztus 22-én igy foglalta éssze iréi
hitvalldsit: ,Jézus tanitvanya voltam és vagyok, faji és felekeze-
ti kiilonbség nélkil hirdetem a legszebb valldst, amelynek Sze-
retet a neve.” Félti 8t a szerzetesi hivatastdl, mert agy véli,
hogy ,a szerzetesi fogadalom” megoli benne a koltdt, ,megks-
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tozi szdrnyait”, aggddik, hogy ,elébb-utébb szembekeriil egy-
méssal a szerzetes és a koltd”. December 6-dn meglepetését
fejezi ki, hogy temesvaribol kézdivasirhelyi didk lett beldle, s
elismeréssel illeti két G versét. 1927. augusztus 1-jén kelt so-
raiban a koltészet terén tapasztalt elémeneteléért dicséri:
»INagy benned az 6rémem, mert szemem littara repiilsz folebb
és folebb. Kiilongsen az utols6 esztenddben nagyot réppentél
folfelé. Hat csak tovabb folfelé, édes fiam!” Utolsé ismert le-
velében, 1928. augusztus 16-dn azt tanicsolta neki, hogy a papi
palyat kosse Ossze a tandrival, mert ez 1d8 szerint Erdélyben
tandrokra van sziikség, mégpedig minél miiveltebb és magyar
lelk{ibb tanarokra”. Ez a kivinsiga az id6 mulaséval teljesiilt is.

Erdss Alfréd olykor a rajzait is elkiildte Kisbaconba. Két
rajzzal nevezett be példiul a Cimbora 1925. évi rajzpai-
lydzatira. Mindkett8 meg is jelent a gyermeklap hasabjain:
a Szilvasziiret cim{ 1926. majus 30-an, a Pista inas a kitndl
pedig 1926. janius 13-4n.

A Cimbordban megjelent versei kéziill a Hévirdg cim(
érdemel még figyelmet, mely 1928. februir 29-én litott
napvilagot, s az egyik legszebb dokumentuma korin ki-
bomlo, buja, fejlett természetérzékének:

Mint valami dttetsz6 titok,

4gy torte dt a ldgy-szelid havat az elsé
hévirdg.

— Tovibb mdr nem tudok a tavaszra vdrni;
torténjék akdrmi,

de én kinyitok!

Es kinyitott remegve.

Volt ereje, kedve, —

hidba rizta, cibdlta a szél,

hidba iitott;

hidba iilte meg a sziirke szindi kid,

és a fagy hidba permetezte.

185



Csak nétt tovdbb, csak nétt tovibb
a Hodfebérke teste.

A koltészethez és a papi hivatdshoz egyarant ragaszkodo
Erdss Alfréd csakhamar rendszeresen publikdlt nemcsak a
Cimbordban, hanem mids sajtéorginumokban is, igy a Re-
ményik Sandor dltal irdnyitott kolozsvari Pdsztortiizben és
a budapesti Zdszlénk cim{ cserkészlapban. Még maturan-
dusként tette kozzé elsg verseskonyvét, mely 1928-ban Az
4t cimmel jelent meg Aradon a ,Vasirnap” irodalmi és
nyomdai mfintézet konyvsorozatiban. El8sz6t a neves
pap, kolt& és elbeszéls, Szalay Matyas irt hozza, aki az
1920-as és az 1930-as évek forduléjan igen sokat tett az
erdélyi magyar katolikus irodalom 6ntudatra ébresztéséért
és megszervezéséért. Dsida Jens méltatta a kotetet a Pdsz-
tortiiz 1927-es éviolyamdnak 25-26. sziméban. ,Meg-
lehet8sen egy hdron jitszik — olvashatjuk a recenziéban —,
s taldn szdntszdndékkal elfogja fiilét az g lira diiborgd erejt
hangjitél, mely ma félveri Eurdpa csondjét.” A modern
koltdi irdnyzatokkal szemben késSbb is k6z6mbés maradt.

A kotet versein érzddik, hogy palyakezdd, még kiforratlan
koltével van dolgunk. Mind tematikai, mind formai szem-
pontbdl f6l-f6ltlinnek kozhelyek, konvencidk, sztereotipidk.
A legszemélyesebb és legeredetibb hangon a valldsi eksztazis
pillanataiban szélalt meg, idevigd versei meghittségiikkel,
dhitatukkal, szelidségiikkel ragadjik meg az olvasét. Koziilitk
alegszebbeket ftizte csokorba az els§, Tanitviny cim ciklus-
ban, melyben énmagit Jézus elszint, tintorithatatlan kove-
t8i, tanitvanyai kozé sorolja. Ezt a témakort gazdagitja a
Lélekrezdiilések cim ciklus 1s, mely a nagy Krisztus-kovetsk
példajat idézi. Piinkdsdi lélek cimmel verset irt Prohdszka Ot-
tokdr haldlara, Atydnk cimmel koszontdtte Majlith Gusztav
Kiérolyt erdélyi puispokségének 30. évforduléjan. Tébbszor is
versirdsra 8sztonozte a szentmisedldozat misztériuma. Magi-
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val ragadta a Trianon utdni erdélyi didksors heroikus pitosza
és a cserkészélet romantikaja, az e témakorhoz tartozé kol-
teményeket Cserkésztdbor cimmel 6néll6 ciklusba rendezte. A
mi otthonunk cim( ciklusat a csaladi hiz melege, a sziilei irant
érzett szeretet és hala ithlette. Az utolsé ciklus, a Tavaszi siir-
gony a természethez, az évszakokhoz fiz8d8 intim viszonyit
dokumentilja.

Az elétte jart koltdnemzedék tagjai kozil Reményik
Séandort tekintette elsd szdma mesterének, az & erdélyiség—
gel atsz8tt, a nyugatos esztétizilé modernség formai viv-
ményait is magaba olvaszt6, nemes konzervativizmusa gya-
korolta rd a legmélyebb hatist. Az & lirdja termekeny1tette
meg erdélyi sorsvillaldsdt, a transzszilvanizmus eszmei és
poétikai jegyeit fol- folvﬂlanto, a hegyek, az erddk vardzsit
megénekls tajkoltészetét, nyiladozé székely ontudatit.
Miként 1d&sebb mestere, Eréss Alfréd is a Teremt8 mun-
kajat érte tetten az élet, a természet aprd, hétkéznapi jelen-
ségeiben.

Reményik hires verse, az Istenarc ihlette a Felépitem a
lelkem templomdt cim{ alkotdsat, melynek els§ str6fdjdban
ezt az életre sz616 fogadalmat tette:

Felépitem a lelkem templomat,
az oltdrkdre Istenarc keriil.
Megkiizdom érte holtig emberiil,
hogy égi lénye rajta viljon dt

s lebegjen ott a kép koriil...

Az érettségi utdn — immar édesapja beleegyezésével — az
1928-29-es tanévben Gyulafehérviron, majd Réméban
folytatott teolégiai tanulmanyokat. Rémaban szentelték
pappa 1935. oktdber 27-én, ott szerezte meg doktoritusit is
1937-ben. Papi pélydjit 1936 nyarin helyettes kaplinként
Nagyszebenben kezdte, 1937. jalius 1-jén kiplinként Gyer-
gyOszarhegyen folytatta. 1938. januidr 1-jét3l egyetemi
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klinikai lelkész Kolozsvirt. 1938. szeptember 1-jén a gyula-
fehérvéri papneveldében a dogmatika tandravé és lelkiigaz-
gatdjavd nevezték ki. Az Eszak-Erdély visszacsatoldsit
kovetd honapban, 1940 oktdber elején a teoldgidval egyiitt
Kolozsvirra koltozott. 1943-ban rendes tagjava valasztotta
a Szent Istvin Akadémia.

Eszak-Erdély felszabaduldsa lelkesedéssel toltotte el, 6j,
virdgz6 korszakot inditott el pilydjan. Azokban az években
tdimadt {6l benne elemi ergvel s 6ltott formét koltészetében
és tanulminyiréi munkdssigiban székely ontudata. Mér a
cimében is ennek dokumentuma a Székelyek dicsérete cimi
versgyu]temeny, mely 1942-ben jelent meg Kolozsvirt. A
kotetet ,igaz szeretettel” ,a csingdk apostold”-nak, Do-
mokos Pil Péternek ajinlotta. Ebben a kotetben még in-
kabb kimutathat6 példaképének, az erdélyi magyarsig é15
lelkiismeretének, Reményik Sindornak a hatdsa, mint az
el6z8ben. Rola a Termés 1943. évi téli szimaban dsszes ver-
sel megjelenése alkalmébol Koltészet és filozéfia cimmel ér-
tékes tanulmdnyt tett kozzé.

Ujabb verseiben sem ad tobbet tisztes kozépszernél, ki-
kititkoznek a szerves egészet alkotds hidnyossigai és zava-
rai, nemegyszer vét az érzéki megjelenités és az egységes
esztétikai atformiltsdg toérvényei ellen. Sokszor kozvetle-
nil kiprédikilja, nem emeli az esztétikum szférdjiba
erkolesi tanitdsait. Mai izlésiinkt8] tavol 4ll patetikus hang-
vétele, pedagdgiai célzatossiga. Olvasdjit elsGsorban az a
félts, aggddo szeretet ragadja meg, amelyet — olykor Remé-
nyik Sdndor frazeolégidjit utdnozva — népe és sziilétoldje
irint érez. Szenvedélyes hangon szall szembe a megosz-
tottsdg, a széthizds, a testvérharc rossz, art6 szellemével. A
legszebben, a legmeginditébban talin a Konydrgés cimi
kolteményben, melynek tizenete napjainkban is fajdal-
masan 1dGszer(:
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Uram!

Nem magamért imddkozom.
Ez a legnebezebb imddsdg.
Nagy terbem van. A népemet hozom.
Mdr meginognék, mint a nddszdl,
de erét ont belém a bizalom.
Ldncszem vagyok.

Velem imddkozik a népem.

A magyarok a foldon és az égben.
A lincot tartjik erds angyalok.
Imddkozik az orszdg.
Hozzdd emel, Isten, e nép arcdt,
és szined el6tt konyorogue ellép.
Uram!

Az egyetértés nagy kegyelmét
add meg nekiink, add meg nekiink.
Legyen az mindennapi kenyeriink.
Amen.

A kotetet madmoros természetélmény hatja at. A leg-
gyakrabban a székely tdjak elblivols szépségét becézi. Ide-
vagé verseivel nagyrészt illusztrilhatnank azt a fényképal-
bumot, mely Székelyfsld leggyonyortibb vidékeit mutatja
be (Nézem a fenyéfit, Székelyfold, Somlysi alkonyat, A
csorgondl, Gyilkostéi emlék, Napkelte a Hargitdn, Szent An-
na tavihoz, Betakartdk a széndt, A Hétforrds jajja). Csiki ba-
rdtok cim{ versében azt irja, hogy Assisi Szent Ferenc,
miutdn végleg elhagyta Umbridt, Csikban telepedett le, oda
vonzotta a gyényor( tdjak, az erd6k, a forrasvizek vardzsa.
Szelleme tovabb él csiki kovetdiben és hiveiben.

Irodalmi, hittudomanyi, egyhiz- és nemzetpolitikai ta-
nulméinyait tobbek kozott a Thelogidban, a Bélcseletr Koz-
leményekben, a Magyar Kultiirdban, a Vzgzlmban az Erdély:
Iskoliban, a Hitelben, az Uj Em’elyben és a Termésben tette

189



kozzé. Ezek a sajtéorginumok nemcsak rémai katolikus
kotédéseit szemléltetik, vallanak Gtkeresésérsl, a korszak
magyar szellemi életében elfoglalt helyérdl is. Eszmeviligat
jelent8s mértékben formalta az 1930-ban alapitott Erdély:
Fiatalok cim{ kolozsviri foly6irat koriil kibontakoz6 szel-
lemi mozgalom, mely az impériumviltozas utin felnovek-
VG, a megvaltozott koriilményekre az idGsebb korosztaly—
nal nyitottabb és fogékonyabb, a korszerl 6n- és helyzet-
ismeret igényével felléps ifja nemzedéket vonultatta fol.
Nézetei elsésorban az 1936 és 1944 kozott Kolozsvirt
megjelent Hitel cim{ ,nemzetpolitikai szemle” térekvései-
vel mutattak rokonsigot, amelynek tirsadalomkritikai
szemléletét és szociogrifiai érdekldését a magyarorszigi
népi 1romozgalom alapozta meg. A folyéirat munkatirsai
kozil a rédmai katolikus egyhdzhoz is kozel dll6 Venczel J6-
zsethez flizte a legbizalmasabb kapcsolat de — keresztény
értékrendjét és szellemi nyitottsdgit egyszerre illusztrilva
— bariti koréhez tartozott példaul a konzervativ irdnyzat-
hoz sorolhat6 Gyérgy Lajos, a Helikon-mozgalom polgari
értékrendje irdnt elkotelezett Kiss Jend vagy a népi ir6-
mozgalom balszirnydhoz k6t8d& Szabédi Liszl6 is. A népi
mozgalom és az erdélyi reformnemzedék eszméit kdzveti-
tette az 1942 és 1944 kozott negyedévenként megjelend
kolozsvari folyéirat, a Termés is, melynek szerkesztsbi-
zottsadgiban tobbek kozott Kiss Jend és Szabédi Liszlo is
helyet kapott.

ErGss Alfréd erdélyiség, népiség és katolicizmus egységbe
foglaldsira torekedett. Tobb-kevesebb tudatossiggal ezek-
nek az eszméknek a képviseletére villalkoztak a félsorolt
folyéiratok is. Koncepcidjat 1943 augusztusiban a Magyar
Kultira hasébjain fejtette ki a legrészletesebben Népiség és
katolicizmus cimmel. Az akkor oly népszer( és széles korben
hat6 — tobbek kézott Kodolanyi Janos és a debreceni Gulyas
Pél altal is lelkesen propagilt — ,finn példa” kovetésére buz-
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ditott. Szerinte a szovjet birodalom ellen h&sies 6nvédelmi
harcot vivé Finnorszdg ,bamulatos erejét a f6ldhoz valo sze-
retet és a népi kulttra hatirozza meg”. Elutasitja azt az el-
itéletet és vadat, hogy a romai katolikus egyhdz érzéketlen és
koz6mbos a népi hagyomannyal szemben. Nem igaz, hogy
ami Magyarorszigon népi és magyar, az szuksegkeppen re-
formdtus is, egyhdza ,mindenkor az igazi neplseg erls ta-
masza, nevelSje, bardtja volt”. ,,A magyar nép iigyét” most is
»szivén Viseli”, s érdekei védelmében, kulttrdja felvirigoz-
tatdsiban kész testvérkezet nytjtani masoknak. Az értelmi-
ség legfébb hivatdsinak — Benedek Elek és az Erdély:
Fiatalok nyomdokaiba lépve — a népneveld munkat tekinti:
»>Mindenkinek, akit népiink anyagi és erkolesi dldozatok
4ran maga folé emelt papnak, mérnoknek, taniténak, orvos-
nak, vezetSnek: egész tuddsival és lelki erejével szolgilnia
kell a népet... A benne szunnyad6 nemes torekvések és ers-
forrasok csak akkor érnek meg a nemzeti élet kenyerévé, ha
feltorjiik s miveljik az ugart, ha a tudomédny csatornéival
ontdzzik s a hit napsugardval viligositjuk. Meg kell tehat
teremteni a kapcsolatot a hit, a tudds szentélyei és a nép
kozott.” Az egyik legsiirgetdbb feladat ,,a munkdssdg vissza-
héditdsa, megmentése”.

Az idézett eszméket igyekezett népszer(isiteni mindennapi
tevékenységében is. Nemrég elkeriilt, kiadatlan napléjaban
jegyezte fol példaul azt az adatot, hogy 1944. szeptember 26-
dn a pannonhalmi klerikusoknak Erdélyrdl és a népi katoliciz-
musrdl tartott el6adist. Egyhdza és hazdja megtjuldsit a ,visz-
sza a néphez!” jelsz6 jegyében képzelte el. Voltaképpen az
Evrdélyi fiatalok programjat ismételte meg, nemcsak a maga, ha-
nem egész nemzedéke nevében is fogalmazott, amikor az
emlitett naplé egy masik helyén igy vazolta {6l az 4ltala meg-
dlmodott j6v6 képét: ,Kivinjuk a leszdmoldst a régi nyarspol-
gari élettel. Uj rendet akarunk a tirsadalmi és egyéni életben:
egészségesebb, igazsigosabb, onzetlenebb életet. Nagyobb
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tervszer(iséget a gazdasdgi vonalon, tobb megértést a személyi
érintkezésben, egyszertibb kozigazgatast, tiszta erkolesoket,
8szinte beszédet, a kozj6 becsiiletét, kotelességtudatot és fele-
l6sségérzést mindenkiben... Vissza a néphez, vissza a néphez'
Vissza azért is, mert a nép 8rzi még a szent hagyomdnyt, az si
magyar jelleget és a Szent Istvan-1 hitet. A theologla perennis
csodalatos médon él és eleven erd a magyar nép tobbségében;
eleven ling a székelységben, a szegedi haldszoknal, a pal6cok-
nal, a magyar és katolikus Dunéntdlon. De a kélvinista falvak-
ban is él, mint pardzs a hamu alatt. Ha a sz&rny( viligrombolas
rajtunk 4tvonulé gépezete nem tapodja el s nem ragja szét e
szent tiizet, hanem csak hamujit veti r4, akkor egy szebb na-
pon felszitjuk ezt a tiizet, s lesz ismét viligls, lobogo, langgal
ég6 és tisztult fényben fiirdS szent magyarsig, magyar katoli-
cizmus, driga Magyarorszag.”

Szemléletét és magatartisit a kisebbségi sors tapasztalatai
is formaltak. Szerepvallaldsa sok tekintetben Marton Aronéval
mutat rokonsigot. Eszményképe a céltudatos kozosségi em-
ber. Az als6 néposztilyok tarsadalmi és kulturilis folemelésé-
ért szallt sikra, elitélte az arisztokricia g6gos, elkiiloniils, a né-
pet lenéz8 magatartdsit. A papsignak nem az arisztokricidval,
hanem a néppel kell sz6t értenie, szakitania kell az drhatndm-
sig, a kényelemszeretet és a g6gos elzirkézds orokségével,
kisértéseivel. Gondolkodédsit — evidens médon — erdteljes, ke-
resztényl részvéttel atitatott szocidlis érzék hatotta it.
Nemzet és egyhdz, magyarsig és kereszténység egymasra-
utaltsdgdt, elvilaszthatatlan sszetartozdsat hirdette. Az 6ku-
menizmus eszméjének egyik korai szd6szoléja volt. Ehhez
Benedek Elekté] kapta az elsd dsztonzéseket, aki a felekezeti
tiirelmetlenséget a nemzeti és a nemzetiségi dsszefogis egyik
legfébb akadalyanak tekintette.

Hitéleti és teol6giai munkdssdga igen gazdag és szerte-
dgaz6. Els6 miive egy évvel az érettségi utdn, 1929-ben je-
lent meg Szent J6zsef kis zsolozsmds kinyve cimen. Az 1930-
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as évek mésodik felében német nyelven publikilta teolégiai
tanulmdnyait, melyek j6részt a rémai tanulmanyi évek alatt
sziilettek, s Roméban, Berlinben és Freiburgban leltek ki-
adéra. 1940-ben az aradi Vasdrnap cimd foly6irat dprilis-ma-
jusi szdmédban latott napviligot, majd kiilénlenyomatként is
megjelent Majlith piispok lelki arca cim( tanulmanya. 1941-
ben Kolozsvért Egyhdz és élet cimmel ,erdélyi katolikus év-
kényv”-et allitott 8ssze. Ebben tobbek kozott verseket tett
k6zzé Dsida Jend kéziratos hagyatékibdl, s rovid, névtelen
— tehdt a szerkeszt8i gyakorlatnak megfelel@en éltala irt —
cikkben méltatta a ,,poeta angelicus” életmf{ivét, elsésorban
az erdélyi magyar katolikus irodalomban betoltott szerepét.
Azt a Dsida-irodalomban alig ismert adatot is foljegyezte,
hogy Reményik Sindor utolsé, dédelgetett tervei kozé tar-
tozott a hitrahagyott Dsida-versek osszegy(jtése és kozre-
addsa, amelyet betegsége és nemsokdra bekdvetkezett halila
miatt mar nem tudott valéra véltani. A megvdltds (A meg-
valtds dogmaja Scheeben teol6gidjaban) cim, 1942-ben Ko-
lozsvart megjelent kényve a XIX. szdzad egyik legnagyobb
dogmatikusinak a megviltds-tanit elemzi. Ugyancsak
1942-ben tette kozzé Szegeden A pap Krisztus misztikus tes-
tében ciml dolgozatit. 1943-ban a Hitel hasibjain Mitosz,
vallds és irodalom kapcsolatdt elemzi. 1944-ben Az egység vtja
és az Skumenikus mozgalom cimmel a keresztény egyhdzak
egyiittmiikodésének a lehet8ségeit és tavlatait veszi szimba
az Uj Em’elyben Ugyanebben az évben Az emberi személy
problémdja cim(, a Bolcseleti Kozleményekben megjelent
értekezésében a céltudatos kozosségi ember idedjit és
onalakitisit taglalja. A Termés 1944. évi nyiri szdméban
Metafizika az irodalomban cimmel kozolt tanulményrt.
1944-ben a budapesti Szent Istvin Téarsulat gondozdsiban
latott napvildgot A valldsnevelés cim{ monografidja.

1944. szeptember 15-én, kevéssel Romania hiborabdl vals
kilépése utin, amikor a front mir kozeledett Kolozsvarhoz,

193



feletteseitsl engedélyt kapott, hogy csalddjaval egyiitt elhagy-
ja Erdélyt. Viszontagsigos, légiriadok és sz6nyegbombézé-
sok miatt meg-megszakitott utazds virt rd. Szeptember 27-én
a magyar ciszterci rend kézpontjaban, a zirci monostorban
kotott ki

Zircet minden bizonnyal azért tlizte ki uti céljaul, mert
egyhdzitol azt a megbizast kapta, hogy készitse el a ko-
lozsviri kispapok odakoélt6zését. 1d6kozben ugyanis San-
dor Imre, akit Marton Aron 1940-ben Eszak-Erdély piis-
poki helytart6java nevezett ki, a kolozsviri teoldgia Zircre
telepitésérsl hatdrozott. Az oktéber 15-r8l 16-ra virradé
¢jszaka egyik tandruk, Szentivinyi Rébert kiséretében meg
is érkezett a monostorba a kispapok elsd, tiz {8s csoportja,
akikhez késsbb még heten csatlakoztak. Ott viszonylagos
nyugalom és biztonsig virta 8ket, s folytathattdk az
1944-45-6s tanévet. Oktdber 18-dn mar meg is kezdték az
elGaddsokat.

Ennek az id&szaknak a legjelent8sebb és legfélemelébb
eseménye, hogy az 1944-es advent masodik vasirnapjin,
december 10-én Mindszenty J6zsef plispok, akit a nyilasok
két héttel koribban megfosztottak szabadsdgatdl, a
veszprémi borténben pappd szentelt 6t Zircr8l odaérkezett
kolozsviri levitat: Birték Ferencet, Bodoni Arpidot, Gel-
lért Laszlot, Olah Aront és Pal Dénest. A papszentelés a
pipa engedélyével tortént, s el6zetesen levélben tdjékoztat-
tak réla Méarton Aron gyulafehérvari piispskot. A kispapok
a Zirc és Veszprém kozotti huszonhat kilométeres tavolsa-
got gyalog tették meg. A nem messze hiz6dé front felé
kozeledtek. Utkdzben szembetalilkoztak olyanokkal, akik
a hadszintérrél jottek, s megkérdezték tslik, hogy beve-
tésre mennek-e. ,Igen. Bevetésre, hitiink bevetésére” —
hangzott a vélasz.

Minderrsl Bodoni Arpad sziamolt be hatvan esztendd
mulva, 2004-ben, amikor gyémantmiséjét tartotta. A pap-
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szenteléssel kapcsolatos emlékeit igy elevenitette fol: ,Két
emeletnyivel a fold szintje alatt, a bortén folyoséjin a
pispok vette a villkenddt, ratette a vallunkra, elmondta az
imat... Mi rongyosak és firadtak voltunk. Mikor a
Mindenszentek litdnidja kovetkezett, lefekiidtiink a foldre,
de utdna nem tudtunk felkelni, nem volt erénk. A piispok
ar és két kispap kellett segitsen nekiink feldllni.” Az igy
folszentelt levitdk kozul Gellért Liszl6 is megérte gyé-
mantmiséjét. O azt emelte ki, hogy éltaluk, ,,6t porszem
dltal” kerilt kapcsolatba egymdssal a XX. szdzadi magyar
katolicizmus két messzire fényls szelleme, Marton Aron és
Mindszenty Jézsef: ,Valészintleg ez a papszentelés volt az
egyetlen kapcsolat Veszprém és Gyulafehérvar kozote a hi-
bort idején. Biiszkék is voltunk ra.”

Erdss Alfréd Mindszenty Jozsefet személyesen is ismerte.
1944. oktéber 13-an délutan taldlkozott vele Zircen, amikor a
nemrég folszentelt veszprémi piispok az apdtsigra latogatott
»Kedvesen emlékezett meg frdsaimrol, s rogton gydntatisi fel-
hatalmazast adott az 0j egyhdzmegyére” — olvashatjuk naplé-
jaban. Advent elsé vasdrnapjan, december 3-in beszimolt
letartéztatdsa koriilményeirdl is. A rendhagy6 papszentelésrdl
Krisztus vigra vitnak indult (Mindszenty J6zsefnek, a szentel
piispoknek) cimmel meginditd, magasztos hanga verset irt:

Ot tanitvdnyom reggel sitnak indult
Az orszdg vitjdn sdrban, veritékben,
Szent gondolatban én is veliik léptem,
Es csatakosan léptiink be a vdrba,

A piispok ket bortonében vdrta.

Ot tanitvdnyom reggel ditnak indult.

A borténben szentelte Sket papnak,
Isten-szabadsdg kegyelmét viviknek,
Meguvdltis—orokélet hirdetSknek.

Az emberek rabja most a Piispok,
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Es szenved, mert az emberekért kiizdott.
A bortonben szentelte Sket papnak.

Nem volt ott alba, csillogds, melegség,
Csak dhitat, Szentlélek, karizma.
Sdros a csizma, de a lélek tiszta.

Sotét a borton, de a nyirkos foldon

Ot ifjii szivében Isten napja foljon,
Hogy millicknak legyen sziiz melegség.

Ot tanitvanyom friss dlddsa rajtam,
Derijjiik Isten-boldogsdg csirdja,
Hatalmuk minden hatalom kirdlya,
S a Jegy, amit beléjiik irt a Lélek,
Orik, miként a boldogsdg s az Elet,
Melynek dlddsa mindiorokké rajtam.

Ot tanitvinyom reggel iitnak indult

A kereszt dtjdan tizben és tovisben.
Egyiitt megyiink. Orsza’gutun/e az Isten,
Lelkiink a Lélek, és testiink az Oltdr,
Benniink az Ige, buzdit, int és szolgdl.
Ot levitidban Krisztus iitnak indult.

Egy héttel késsbb Zircen celebraltak unnep1 szentmisét
a Krisztus szolgdjiva avatott levitdk a zirci apdt, Endrédy
Vendel kézremiikodésével. A haborus koriilmények miatt
akkor még nem tudtak hazatérni Kolozsvirra. A primicia
utdn hirom hénappal, kevéssel hazaindulasuk elStt azzal a
kéréssel keresték fol Apor Vilmos piispokot Gydrben,
hogy ha nem tudnak visszamenni Erdélybe, helyezze el
Sket egyhdzmegyéjében. Erre igéretet is kaptak. Alig két
hét mulva a székely szdrmazist piispok vértanthalile halt.

Ebben a tragikus id8szakban keletkeztek tobbszor is
idézett napléjegyzetei, melyek a revelicié erejével és hite-
lességével mutatjidk be jellemét és gondolkoddsit. Hiven

196



dbrézoljak az akkor uralkodé kézhangulatot, 1élektani szem-
pontbdl is hitelesen és elfogulatlanul mutatjik be az emberek
viselkedését, a megszallokét éppen ugy, mint a megszéllotta-
két, s orokitik meg egy szent életi ember, egy nagy
egyéniség toprengéseit, vivodasait, heroikus helytllasat.

Erdss Alfréd hatdrozottan szembefordult a fasiszta bar-
barsiggal, a menekiil§ német hadsereg gatldstalan pusztita-
saival és haricsoldsdval. 1944. oktéber 8-an kelt foljegyzé-
sében igy jellemezte Magyarorszg akkori helyzetét: ,Még
most is legnagyobb ellenségiink a régi. S mi két tliz kozott
érlédiink. Es a Nagyboldogasszony paldstjiba fogézunk!”
Rokonszenvet érzett az egyszer( orosz katondk természetes
embersége és Osztonds vallisossiga irint: ,Rousseau és a
mult szdzad felviligosodott ir6i sokat dlmodtak a természe-
tes emberrdl, akit semmiféle kultdra meg nem rontott,
hanem &sztoneinek j6siga szerint él. Virdg Benedek is
eszményi képet fest réla. Mi littuk a valésigban ezt az
osztonembert. Van benne sok jésig valéban. Elérzékenyiil,
és a legtobb segit a szegényen. Nem oly rideg s szdraz, mint
az uriember Nyugaton... Es ezt a természetes jésdgot tobbre
becsitilom benniik, mint a kultdrember kiilséséges illem-
tuddsit.” Az egyik orosz parancsnok félhiaborodott, amikor
»a sebesiilt magyar katondkat szalmédn, az »urakat« pedig
dgyban fekve talalta”. ,Olyan dolgok ezek — vonta le a tanul-
sagot Erdss Alfréd —, amelyekre rég magunktdl ra kellett
volna jénni, s most tanulni kell.”

Tudta, hogy Eurdpa 1j és kevés jot igérs fordulat elste 4ll,
de reménységgel toltotte el a gondolat, hogy a térténelmi vél-
tozdsokat Isten vezényli, aki a rosszat is jora forditja. 1944.
szeptember 30-in minderr8l igy elmélkedett: ,Ennek a mai
szOrny( pusztuldsnak is elég viligos vonalakkal irja be céljat
Isten a torténelembe. Egy romlott tirsadalom merev és sziik
korldtokba szoritott valldsossagat kell kiszabaditani a krisztusi
szabadsdgba. Kiildott Isten profétakat, szenteket és langlelkd
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apostolokat. Nem tudtak f6lrdzni az eurépai keresztények lel-
kiismeretét. Figyelmeztetett sorscsapdsokkal, hiborakkal és
Trianonnal. Ez sem hasznalt. Most jon Asszur és Babilon se-
rege. El fogja seperni a romlott tarsadalmi kereteket és sziik
korlatokat. Konny és jajgatis kozt kincsek és szentélyek om-
lanak porba. De a romok fslstt egy uj, egeszsegesebb egy-
szerubb és szabad kereszténység fog folvirigozni.”

Ebben a sticidjérisban, a viligégés foldi pokliban nagy
mélységek tarultak f6l, katartikus igazsigok szolaltak meg a
foljegyzések ir6jaban. Assisi Szent Ferenc megragadottsagat és
lényegességélményét idéz6 — a Székelyek dicsérete cimii kotet-
bdl is ismert — természetérzék munkalt benne. ,,Mikor Szent
Ferenc reggelén kistittt a nap, mar szdraz utakon jarhattunk a
kertben. Mlndlg U szepsegeket fedezek fol. Egy—egy csoda-
latos feny&t, virdgz6 kdrist, egy eldugott nylrfat a tisztasok
volgyhajlatit, fenySk mogott egy pirosld, 1zz6 vérbikk. A
Cuhavize is kitisztult, de b&ven csobog. A t6 f6l6tt a lépcsdnél
sokdig éllottam, és az Otszords vizesés csipkeverd miivészetét
csodaltam. Nincs az a briisszeli csipke, mely vetekedhetne a fe-
hér habok finom formiival” — olvashatjuk az oktéber 4-én irt
foljegyzésben. A teremtett vilig szépségében és tokéletességé-
ben a Teremt§ arcit, a Vele val6 taldlkozds egyik legevidensebb
és leghatékonyabb eszkozét, a Hozza vezetd tut lépeséfokat
ismerte f6l. A természet rendjében, torvényeiben az ember és
a tirsadalom életében hasznosithaté tanulsigokra débbent.
Olykor — Reményik Sandor egyik s2€p metaforéjét idézve —az
Isten alkotta tilviligi ,,sz6nyeg V1ssza]a -ban, az erdsk, a me-
76k birodalmdban taldlt vigaszt és menedéket gyotrelmeire,
idevigo megﬁgyelesel és gondolatai nemcsak bolcseleti, hanem
irodalmi és stildris szempontbdl is a napld legmegragadébb
részletel. Hite és dertilitdsa is a természet jelenségeli, torvényei
altal nyert megerdsitést. Szent Berndthoz hasonléan & is a t6l-
gyek meg a biikkok tanitvinyava szegédott.

Ujra és Gjra tantsdgot tett nemzete, hazdja és egyhiza
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irdnti rendiiletlen hiiségérdl és szeretetérdl, készen allt a
legnagyobb, a legkrisztusibb dldozatra is. A legelviselhetet-
lenebb megprébéltatisok és szenvedések pillanataiban a
Magyarok Nagyasszonyihoz fohiszkodott oltalomért.
Egyre tudatosabban, olykor végrendeletszeri komolysag-
gal és elszdntsiggal késziilt arra a vértana szerepre, amely
az 1940-es évek végén sorsiban csaknem beteljesedett. ,,Al-
ter Christus vagyok: nekem is életemet kell adnom testvé-
reimért” — irta az 1945. marcius 6-8-an keltezett naplorész-
letben.

Er8ss Alfréd a kolozsviri teolégusok masodik csoport-
javal 1945. 4prilis 23-an indult vissza Erdélybe. A hazauta-
z4s napjan keltezett napléjegyzetében igy hirdette az élet, a
természet diadaldt a haldl folott: ,,Gyodnyor( tavasz van. Az
8szi vetés zoldil. A magnolia virdgzik, bar kiilsg szirmait
megbarnitotta az éjszakai fagy. Az erddk, kertek fai lomb-
ba 6ltozkodtek, és virdggal cicomazzak magukat. A rét s a
mez§ illatos a rengeteg virdgtdl. Maddrkoncert zeng a fik
kozt, vadgalambok bugnak s turbékolnak az angolkertben
a katonasirok felett.”

A teolégia 1945 8szén 1smét Gyulafehérviron kezdte
meg miikodését. Eréss Alfréd is a piispoki székhelyen t6l-
totte hatralévd éveit. Sziilei egy ideig még a kincses varos-
ban maradtak, 1947-ben pedig Tordin telepedtek le. Erdss
Alfréd a nyiri sziinidSket évrsl évre otthon toltotte.

Az id§ tijt egyre tudatosabban és elszdntabban viltotta
valéra a papi magatartdsrdl sz&tt korabbi elképzeléseit.
Elvegyiilt a hétkéznapi életben, a legegyszertibb emberekkel
is szOba elegyedett, mindenkivel kereste az ismeretséget és a
baritsdgot, bekapcsolédott artatlan szérakozasokba is. A
lehetd legszerényebben viselkedett, egyszerti ruhdkban jart.
Féradhatatlanul munkélkodott. Akkor irt miivei kéziil mint-
egy otven év késéssel, 1998- ban jelent meg Gyulafehervaron
Lelkipdsztori néprajz cim( konyve. Ez a monogréifia Gjabb
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dokumentuma népiséggel 6tvozott katolicizmusanak. 1949
elején Miarton Aron javaslatira titokban a gyulafehérvari
egyhdzmegye piispokévé szentelték.

A sztalinista fordulat utdn egyhdzat is, 8t is egyre t6bb
zaklatds és fenyegetés érte. A tovibbi megprébaltatisoktol
végzetes betegség, az agytumor mentette meg. 1950 nyardn
sztileinél lett rosszul Torddn, ahonnan a kolozsvéri klini-
kira szallitottdk. Ott halt meg 1950. jalius 31-én. Igy keriil-
hette el — Virt Laszl6 szavaival — a letart6ztatdst és a vals-
szin{ borténhalalt, ami t6bb sorstdrsara is lestjtott azok-
ban az években. A Szent Mihély templomban ravataloztik
fol. A gydszszertartds utin holttestét sziilei kivinsigira
Tordara széllitottak.

A halalat kovetd évtizedek politikai és vilignézeti dogma-
tizmusa, kirekeszt3 szemlélete csaknem teljesen kitorolte a
nevét a nemzet és az egyhdz emlékezetébdl. Az 1989-es for-
dulat teremtett lehet8séget arra, hogy a XX. szdzadi Erdély
egyik legjelentSsebb egyhazi személyisége végre elfoglalhas-
sa mélt6 helyét a magyar miivel6dés panteonjiban.
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A megmaradis reménye

Ady Endre azt j6solta Ismeretlen Korvin-kddex margdja-
ra cimd, 1905-ben keletkezett essze]eben, hogy a toleranci-
dbol, demokratikus gondolkoddsbdl és eurdpaisighdl az
anyaorszagnak torténete soran mindig magas mércét ado,
hirom kulttrit egyesit§ Erdély fogja megsziilni a jov6 nagy
magyar tehetségeit. Az azoéta eltelt évtizedek — az impéri-
umvéltozdssal bekovetkezett stulyos megprébiltatisok
ellenére is — mintha igazoltdk volna ezt a préféciit. Erdély
adta nekiink Kés Karolyt, legnagyobb, iskoldt teremtd épi-
témiivésziinket. Erdély fia volt Szab6 T. Attila, a XX. szdzad
legkivalobb magyar nyelvtudésa, aki egymagiban folért egy
egész intézménnyel. Erdélyben élt és dolgozott Kelemen La-
jos, minden 1d8k egyik legkiemelkedébb magyar miiveldés-
torténésze. Erdély sziilte Marton Aront, a magyar katoliciz-
mus egyik legtisztabb és legfénylSbb szellemét, a kisebbségi
magyarsig linglelk{ apostolit. Erdély kultardjat gazdagitot-
ta Gy. Szabé Bélanak és Buday Gyorgynek, a két nemzetkézi
rangot és hirnevet szerzett grafikusnak az életmtive. Erdély-
nek koszonhetjikk Dsida Jendt, a magyar koltészet jatékos
angyalét a szavak mégusit, a forma zsongldrjét, aki — ma
mar tudjuk — lirdnk els6 vonalaba tartozik; Erdélynek Tamasi
Aront, XX. szdzadi irodalmunk egyik legeredetibb hangu,
vilagirodalmi rangu elbeszélgjét.

Es Erdély adta nekiink Szervitiusz Tibort is, napjaink egyik
legzsenialisabb, korszak-meghatirozé szobriszmiivészét,
Bartok Béldnak — aki maga is az ,erddn tal” sziiletett — egye-
nes 4gi leszdrmazottjit a sajat miivészeti dgiban. Jelent8ségét
Solymér Istvin igy 6sszegezte: ,A kelet-kdzép-eurdpai szob-
riszat legtjabb fejezetét az & nevével lehetne kezdeni.” Miivé-
szete azt a bartoki igazsagot illusztralja, hogy a nemzeti hagyo-
ményok leg@sibb és legmélyebb rétegeibe val6 alimeriilés nem
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provincializmushoz vezet, ellenkez8leg: sziikségszer( feltétele
és 1épcs6foka az egyetemességnek. A népi kultara alkotdsai
nemcsak csupan a ,,sajitossig mélt6saga”-rol tandskodnak, ha-
nem a ,tiszta 1ét”-r6l, a népek osszeftiggéseirsl, kozos élmé-
nyeir8l és vigyairdl is. A nép tiszta dlmdhoz lehajlé
egyetemesség sz6lal meg Bartdk zenéjében, népi és egyetemes
korrelativ egységérdl beszélnek ékessz6léan Szervatiusz Tibor
alkotésai is.

Pilydja Erdélybslindult és Erdély-kozponti maradt akkor
is, amikor 1977-ben a romdniai nemzetiségi politika abszur-
dltasal, a Securitate zaklatdsai arra kényszeritették, hogy —
Csiki Laszl6 szavaival — a ,,sdnta torténelem” egy misik ldb-
nyomaba 1épjen, sziil6f6ldjérdl az anyaorszigba koltézzon.
Megrendit8 kériilmények kozott hagyta el Erdélyt, tivozasa
soha be nem heged® sebet ejtett a szivében. Uj dllomashelyén
nehezen taldlta meg otthonossigat és nyugalmat. Olyan je-
lekkel és szertartdsokkal enyhitette fdjdalmat, amelyek sziils-
hazdjira emlékeztették. Meginditéan vallott minderrs] Ba-
biczky Klaranak: ,A hizamat Budapesten ugy épitettem,
hogy az emeleti erkélyen, fenySgerendikbdl magam dcsoltam
a korldtot. Olyan lett, mint egy gyimesi kerités. Reggel min-
dig kidllok oda, betdjolom Erdélyt, Kolozsvart, Gyimest, s
arrafelé fordulva kérem a Napot s a Magyarok Nagyasszo-
nyat: Mariat, segitse meg Erdélyt s az erdélyi magyarsagot.”

Miivészi hajlamait a csalddi hazbél 6rokolte. Kincses Ko-
lozsvirt, édesapja, Szervatiusz Jend, a két vilighdbora kozott
korszak egyik legkivalobb erdélyi szobrisza mellett sajititotta
el a mesterséget, s mire felcseperedett, mar csaknem meg is
ismerte annak minden titkdt és fortélyat. Sziilei a kisebbségi
sors legnagyobb megprobaltatisaiban és megaliztatisaiban is
hivek maradtak magyarsigukhoz, ebben a szellemben nevelték
gyermekiiket is. Sokat elmond a csalddban uralkodé légkérrd],
hogy 1940. szeptember 11-én darutollas magyar sapkaban,
édesapja kezét fogva vett részt azon a Kolozsvar {&terén meg-
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rendezett iinnepségen, amelyen az Eszak-Erdélybe bevonuld
magyar honvédeket készontotték. Kordn ttnak indultak, hogy
j6 helyiik legyen, s csakhamar édesapja nyakaban kotott ki,
hogy mindent lithasson és hallhasson. A padlds rejtekébdl, a
paplanhuzat alé6l egyszerre elSkeriiltek a nemzeti szind zasz-
16k, és az egész teret beboritottdk. A honvédek térdig jartak a
labuk elé sz6rt virdgban. Az 6sszegytilt emberek sirtak és ne-
vettek, a katondkat olelgették, a keziiket szorongattak, és egy-
mds nyakdba borultak felszabadult 6romiikben. ,Ez életem
legnagyobb, legszebb élménye, semmi sem multa feliil azéta
sem” — vallott err8l az emlékérdl a kdzelmultban feleségének,
Szervitiusz Klaranak.

Szervitiusz Jend az 1920-as évek kozepén — jeles elsdok
nyomiaba lépve — Nyugat-Eurépdban, két éven at Pirizsban
készilt hivatdsira. Hazatérve elvégezte a kolozsviri romédn
nyelvii Képz8miivészeti Foiskolat, és szivvel-lélekkel bekap-
csolédott a Trianon utdn Gj életre eszmélé Erdély magyar
miivelgdési életébe. Az akkor kibontakozé szellemi irdnyza-
tok koziil els@sorban a transzszilvanizmushoz, az autoném
erdélyi hagyomanyok &rzését és gyarapitdsat hivatisinak te-
kint Helikon-mozgalomhoz fizték szoros szalak. A Maros-
vécsen 1926 és 1944 kozott minden év nyardn tandcskozdso-
kat tart6 ir6i csoportosulast Béntfy Miklés, Kemény Janos és
Kés Karoly tridsza irdnyitotta. Az 1929-es marosvécsi taldl-
kozén Kés Karoly elSterjesztésére fogadtik el azt a javaslatot,
mely ,az erdélyi képz8miivészek szabad munkakozosségé”-
nek a létrehozésit célozta. A Barabas Miklés Céh néven 1930-
ban — Szervitiusz Tibor sziiletési évében — megalakult és Kos
Kiérolyt elnokévé valaszté egyesiilet 1944 8széig fogta dssze a
korszak legtehetségesebb erdélyi magyar fest8it, grafikusait és
szobrészait. Tagja volt Szervitiusz Jend is, szobrai fol-f6lttin-
tek a céh altal rendezett tirlatokon. 1933 és 1936 kozott
Szolnay Sandorral egyiitt a megsziint kolozsvari magyar md-
vészképzés Gjrainditdsira is kisérletet tett: a Minerva nyomda
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emeleti traktusin, kettejitk kozos miitermében maginiskoldt
nyitottak. Ennek az {ré- és miivésznemzedéknek a tagjai nem
a nemzeti, nemzetiségi elzdrk6zdst és 6ncélusigot hirdették.
Erdélyiségiik — Aprily Lajos szavaival -, viligfigyel§ tetd” volt,
»nem szemhatdrsz{ikit§ provincializmus”. Szervitiusz Tibor
Sket — koziiliik elsé helyen édesapjit — valasztotta mesteréiil és
példaképéiil.

A tenni és segiteni akards szive legmélyébél fakado, csil-
lapithatatlan vigya el&sz6r az orvosi hivatishoz vonzotta.
Kerékpérral jirta a virost, orvossdgot vitt szegény, magate-
hetetlen betegeknek injekcidzta Sket, néhényszor bonco-
lason is részt vett. M1vel ,,osztalyldegen szdrmazdsa miatt
nem vették {6l az orvosi egyetemre, s elsg, szénnel késziilt,
Kolozsvirt dbrazol6 rajzai kivaltottdk édesapja dicséretét, a
csalddi 6rokséget folytatta.

Edesap]atol tanulta az egykor »Ttindérkert”-nek nevezett
orszagrész szeretetét és azt a miivészi hitvallist, mely Erdély
felmutatdsat és szolgalatit tiizte ki legfébb céljaul. Tizenévesen
vele egyiitt jarta be tobbszor is sziilfoldjét. Késsbb kozos val-
lalkozasaik is voltak, apa és fia egyiitt formalta meg példaul
Tamiasi Aron siremlékét Farkaslaka hatiriban. Viszonyukat
Cso6ri Sandor a két Bolyai viszonyihoz mérte. ,Az Apit és a
Fitat — fizte hozzd —, kiilonb6z8ségiik ellenére is csak hideg
elmével, illetve agyaftrtsiggal lehetne elvilasztani egymastol.
Ugyanezt gondolom a két Szervatiuszrél is. De miért is kellene
8ket elvalasztanunk?” Szervitiusz Tibor 6rokolte és akarva-
akaratlan elsajatitotta elsd szdma mestere miivészi vivmanyait,
kamatoztatta azt a vitathatatlan elényét, hogy eleve magasabb-
16l startolhatott, mint kevésbé szerencsés palyatarsai. Alko-
tdsai Gigy rejtik magukban s Srzik édesapja termékenyits vild-
gat, hogy fol sem meriilhet az epigonizmus vidja. Mert — irja
Cso6ri Sandor — ,egy fiti sok mindent 6rokolhet az apjatdl:
hajlamot, érdeklsdést, ilyen-olyan képességeket, de erede-
tiséget soha. Mivelhogy az eredetiség nem szakma, hanem a lét
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fejleménye.” Amikor észrevette, hogy édesapja mellett élve,
vele egy miiteremben dolgozva, 6hatatlanul az § mozdulatait
és formait utinozza, tudatosan kezdett védekezni a masolis
reflexei ellen, 4j felilleteket, kompoziciokat, megoldisokat ke-
resett. Szerves folytatdsaként mindannak, amit édesapja elvég-
zett, ugyanabbdl a talajbél, gyokérbdl kiindulva, végiil is meg-
talalta és folépitette a maga kiilon vildgit.

Fiatal szobraszként, a kolozsvari Ion Andreescu Képzg-
miivészeti Foiskola névendékeként el8szor sziikebb hazaja
mindennapi életét és népmiivészeti 6rokségét, annak forma-
kincsét és szimbélumrendszerét tanulmanyozta, vazlatokat
készitett Moldviban, Gyimesben, Csikban és Kalotaszegen.
Kiilonosen mélyen ivédott a lelkébe az az élmény, amelyet
Magyarvistin élt 4t egy nagypentek1 napon. A templomba
tarté kalotaszegi ,pompds magyarok” latvanya ugyanugy
megbiivolte 6t 1s, mint A Kalota partjdn cimi vers koltgjét,
Ady Endrét. O maga igy idézte fol ezt az emlékét: ,A kékek,
zoldek, pirosak, feketék csodilatos orgidja tirult a szemem
elé, s hozza a gyonyord, biiszke tartdsa emberek. A linyok,
menyecskék mint a hercegndk vonultak az Gton a templom
felé, piros csizmajuk vakitotta a szemet... Gyényori paraszt-
fejeket lattam, amelyek 6sztonoztek a megorokitésre... Ak-
kor sziilettek elsd népi figurdim.” Olyan ,létportrék” megal-
kotasaval kisérletezett, amelyek nemcsak a modell személyi-
ségét, hanem ,egy népcsoport jellemzsit” is kifejezik. Ké-
s6bb a magyar térténelem és irodalom nagy]eut bemutato
portrelban is ugyanigy prébdlta tomériteni az egyéni és a ko-
28sségi, a nemzeti sors jellegzetességeit.

Edesapja és kortarsai hatdsara, a kisebbségi lét kiszolgal-
tatottsigiban fogant meg benne az a kiildetéstudat, ame-
lyet a nemzetenkénti eredetlseg eszméje és biiszkesége
Osztonzote. Kordbbi szorongdsai nem multak el mindenes-
til az anyaorszigban sem, ahol a nemzeti ontudat
gyengiilésével, silyos zavaraival talilkozott. Veszélytudatat
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tovibb névelték a modern civilizdcid, a globalizacié kihiva-
sai, amelyek megfosztjdk az embert a viligban val6 ott-
honossagatdl, foldrajzi és spiritudlis értelemben egyarant.
Mivészi torekvéseit alapvet8en hatirozta meg az a folis-
merés, hogy a viligot gazdagitani kell, nem szegényiteni,
gazdagltam azzal, ami a miénk, hiszen — Babits Mihaly fo-
galmazott igy — minden nemzet killon szin az emberiség
freskéjan, kiillon hang az emberiség koncertjében, az em-
beriség ellen vétkezik tehat, aki ezt a szint halvinyitani, ezt
a hangot halkitani akarja. A sokféleséget Isten avatta a te-
remtés egyik legfbb titkdvd és értékévé, minden
egytittmikodés és fennmaradas alapjava és biztositékava, a
teremtés tervével, Isten dlmdval szegiil szembe, aki megta-
gadja vagy megzavarja a 1ét eredend8 polifénidjit, Tamdsi
Aron metaforikus intelme szerint: a hegyeket egyenlévé
teszi a sik folddel, hogy maginak zugot sehol ne taldlhas-
son. Kell, hogy legyen szervezd kozép, 6sszekotd lancszem
az egyedi és az iltalinos kozott, amely az embert kiemeli
korlatozott szubjektumdbdl, és az altalinos, az egyetemes
felé kozeliti anélkiil, hogy egyénisége megsemmisiilne egy
parttalan univerzumban. Otthonra kell lelntink — J6zsef
Attila szavait idézem — ebben ,,az otthontalan, csupa-cs8sz
viligban”, ahol sziviink ,,a semmi 4gin vacog”. Isten szin-
dékaval és akaratdval egybehangz6 bizonyossig az is, hogy
nincs mindségi killonbség kis nép és nagy nép kozot, a ki-
csik kultardjuk révén egyenrangtvé valhatnak a nagyokkal.

Ezek az evidencidk ott munkélnak Szervitiusz Tiborban is.
Otthonadt, archimedesi pontjit K6zép-Eurépéban taldlta meg,
s mindenekel&tt a Kirpat-medencében él§ magyarsig szob-
rdsz- szészél(’)ja kivan lenni. Folmérte a foldrajzi elhelyezkedé—
siinkb6l és nyugat- europal kot8déseinkbdl szdrmazé kon-
zekvencidkat 1s. O maga fgy vallott err8l: ,Ha magyarnak
sziilettem, a miivészetet is anyanyelvemen kell beszélnem.
Villalom népem hagyomanyait, sorsit, torténelmét, malgat,

206



jelenét és jovijét. Keleti szép 6rokségiinket Nyugatba tvozve,
a Nyugat figyelmét magunkra irdnyitva, a szobriszat nyelvén
err8l akarok sz6lni.” ,,Szerintem Magyarorszag szellemi nagy-
hatalom — fogalmazott egy masik alkalommal. — A mi kul-
tirdnk Eurépaban, de a viligban is egy kiilon szinfolt. Szépen
6tvozi keleti orokségiinket a nyugati torekvésekkel. Ezt kell
megdrizniink, felmutatnunk. Ez a mi 1gaz1 er6nk.” A Németh
Laszl6 altal megjelolt ,bartoki szintézis” programja tarul f6l
ezekben az ars poeticikban, 8si és 4j, népi és modern, keleti és
nyugati egységbe foglalisinak igénye.

Hogy miivészetének a gydkerei milyen messzire nytlnak
vissza az id8ben, azt az a katartikus élmény is szemléltet,
amelyben az &si szkita miivészet emlékeivel valé talilkozisa
részesitette az 1960-as évek kozepén. Az akkori Orosz-
orszagban lezajlott utazdsa sordn egy szkita kirdly sirjanak a
teljes anyagat is lathatta. Ezt az emlékét igy elevenitette {6l
Szervétiusz Kliranak: ,,2400 évig be volt fagyva a sir az Altdj-
hegység gyomriba, rablok sem foszthattak ki. Ezért aztin
szamos aranylelet is elSkeriilt, szimos szkita szarvast csodél-
hattam meg. Ami énredm igazin megddbbentd benyomist
tett, az példdul maga a sir, amely olyan volt, mint egy székely
cstir. A fabol késziilt épitmény gerendamennyezettel rendel-
kezett, ezen fekiidtek a kirdllyal sirba nyllazott lovak csont-
jai. A sir kozepén fekvd kiraly mum1a]a igen er8sen emlékez-
tetett engem egy székely férfi arcira. A sirkamra vagy inkabb
épiilet faldt nemeztakardk fedték, ezek is ismer8sek voltak,
mert ritétes szlirhimzések diszitették, akdrcsak a magyar
pasztorok szireit. A diszitdmotivumok is hasonl6ak voltak a
miénkhez, emlékeztettek a székely népmiivészet szinvilagira
és vonalvezetésére. Csodalattal teli dsbbenettel néztem, gyo-
ny6rkédtem benniik.” Ennek az élménynek a hatdsira még
szenvedélyesebben tdamadt {6l benne az érdeklsdés a régmult
torténelme, kiilondsen a magyar &storténet irdnt, amely kiha-
tott miivészi palyaja alakuldsara is. A 2006-ban alkotott 7dt:
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Ister-pdr formaviliga, eszmeisége példdul otezer évet sirit
magaban. Ugy érezziik, hogy az egymds mellett iil&, mitikus
szerelmespdr 1d&tlen 1d8k 6ta 8rzi a Dunatd) békéjét, nyu-
galmat, természeti és szellemi értékeit.

Magéval ragadta a Kalevala viliga is, amelyhez illusztra-
cidkat készitett. Megbuvolte az eposz Gsi egyszertisége, ter-
mészetessége, tisztasaga és ereje, a runok néprajzi gazdagsiga,
pompija és derije. A finnek Elias Lonnrot 4ltal egybeszer-
kesztett kollektiv remekmiivében a debreceni Gulyas Pl a
koz6s eredet dalit, a kis népek apolégidjat ltta, a magyarsig
mély, eltemetett, prehisztorikus erdire débbent benne, kul-
tarank atlantiszi sirjdhoz, foldalatti folyosdjahoz tallta meg a
kulcsot. A héskoltemény 16. és 17. éneke arrdl szol, hogy
Vejnemojnen, a ,legkiilonb kolts”, aki a sz6 hatalméaval koz-
vetlen teremtésre képes, Varazmgekkd cs6nakot épit, de az
utols6 hdrom sz6é nem jut eszébe, ezért munkajit nem tudja
befejezni. Elindul a hidnyz6 szavak megkeresésére, de nem ta-
14l réjuk sem a f6ldon, sem az alviligban. Végiil egy egyszert
gulyds Vipunenhez, a f&vardzslohoz, a hajdani vaddszember-
hez irdnyitja, aki mar eggyé vélt az anyafolddel, testén egész
erdd ndtt, de alatta maga is tovibb él. Vejneméjnen aldszall a
yholt-eleven taltos” testébe, és ott megleli a blivos szavakat,
amelyekkel bevégzi miivét.

Erre a jelképes utazdsra és tdrnanyitdsra, a népi emlé-
kezetben, a torténelmi hagyoméanyokban val6 aldmeriilésre,
a vipuneni mélységek foltardsara, az emberi és a nemzeti lét
totalis atélésére villalkozik Szervitiusz Tibor is. Jelkép-
rendszerének a centrumdaban a székely pietd és a Magyarok
Nagyasszonya alakja dll, ehhez a két témihoz djra és Gjra
visszatér. Az elgbbiekben a népe keser(i sorsa miatt érzett
fajdalmait, az utébbiakban az oltalom, a szabadulis, a meg-
maradds utdni vagyat lényegiti esztétikumma.

Gyakori motivuma miiveinek a Nap és a Hold, amelyek-
kel elgszor székely és kalotaszegi himzéseken taldlkozott
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gyermekkordban, késébb folfedezte nyomait az 8si hitvi-
lagban és a keresztény hagyomédnyban is. Szent Janos jele-
néseiben folbukkan egy asszony, akinek ruhdja a Nap, liba
alatt a Hold, feje folott tizenkét csillaghdl 4ll6 korona. Eb-
ben a gyonyori litomasban — vélekedett Szervatiusz Tibor
egy Hajdt Demeter Dénessel folytatott beszélgetésében —
egyesiil az 8sid6kben kialakult anyakultusz és a keresztény
Mairia-tisztelet. Maria azért all a Holdon, mert a Hold az
asszonyisig, a termékenység szimbéluma, s azért 6ltozik a
Napba, mert ez az égitest a férfi — Assisi Szent Ferenc Nap-
himnuszaban a Teremtd, az Eletad6 Isten — jelképe, a kettd
egylitt pedig a megtermekenyules a szaporodis, a folyton

Gjjasziiletd élet 8si mitoszat, 6rokos korforgdsit idézi.
Tetten érhet8 benne a régi ember megbtivoltsége, mitikus
latdismddja is, aki ,mindig kozmikus viszonylatokban ltott
és gondolkodott . A csing6knil a Fénynek, a Napnak ez
az 6si eredetd kultusza 6sztonds formaban s a keresztény
motivumkinccsel dsszefonédva maig fennmaradt: hajnal-
ban kimennek a hegytetdre, s a felkel Napban a csodatévd
Babba Mairidt keresik.

Mivészetének a magyar torténelem a legfébb ihletdje.
Szobraiban {6l-f6lidézi maltunk tragikus eseményeit. Emléket
allitott (mégha csak tervben is) a Szent Koronanak, a madéfalvi
veszedelemnek, Trianonnak, Szdrazajtanak, a Magyar Apoka-
lipszisnek, az 1848-49-es és az 1956-o0s forradalomnak és sza-
badségharcnak kiilon a 301-es parcellinak. Szziléfoldem, Erdély
cimd, 1964-ben alkotott kompozici6jinak eredetileg a Borton
cimet adta: vizszintes és fiigg6leges oszlopai egy borton rcsait
idézik, ugyanakkor egy nagy keresztet formaznak, a ricsok
mogil vaslemezbd] kalapalt emberi maszkok néznek ki a sza-
bad viligba f4jdalmas, szenvedd vigyakozassal. Megorokitette
Attildt, Isten ostorét, viligegyesits karddal a kezében; Dézsa
Gyorgyot, a ,megevettek kirdlyd”-t, akinek permanens tiizet
tapldl megcsonkitott, végtagok nélkiili, a trianoni Magyaror-
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szagra emlékeztetd teste, trénusa el6tt vigyazzba dermedt s a
htiségre gondolt egy krpdtaljai, Viri Fabidn Ldszl6 koltd; Pe-
t6fit, aki — mint a fak — dllva marad a haldlban is; Ady Endrét, a
,»Vitézi Isten”-t, aki — Nagy LdszI6 gyonyor( litomdsa szerint
— biivélve addig figyel a legkeményebb k&bdl, az andezitbdl,
amig a végzet szoba nem &ll velink; Méricz Zsigmondot,
akibdl — az § szavait idézem — ,minden gombolyl piknikussa-
ga ellenére nagy alfoldi erd, félelmetesen 6si f6ldhoz kototeség,
parasztisdg, rejtelmes, bilvinyszerti komolysig” arad; Szabo
Dezsdt, akinek mahagéniba faragott tekintetébdl vesébe 1ato
szigor, ellendlls és szimonkérs dac és keménység sugarzik;
Bartok Bélat, a nagy eszményképet, akinek — Adytol koless-
nodzve a jelz8ket — ,lampas, szép fejébdl” vakits fény és tiszta-
sdg ragyog; Kos Kérolyt, akinek bardzdélt arcin — ahogyan
Kényédi Sandor latta — ,az 1d8 aléfoly, / mint az olvad6 hé6 / a
vén Magurarol" Németh Liszlot, aki bizonyara azon tépreng,
hogy miért szorult a magyarsig kisebbségbe a sajit hazdjaban
is, olyan mélyre rincolja a homlokat. A konok, mindenre el-
szant, megalkuvést és kompromisszumot nem ismer§ ellendl-
16k, a végzet hatalma ellen ldzaddk, az életiikben, halalukban és
halhatatlansagukban is a szenvedés, a pusztulds, a megaldztatis,
a kiszolgiltatottsig ellen tiltakozok és mozgdsitdk a hdsei,
akik csaknem kitérnek a legstirtibb anyagbdl is, nehéz illni a
tekintetiiket.

Hozz4juk hasonlit Szervatiusz Tibor is: ,,a fénnmaradas
és a megmaradis... reményét és szerelmét” onti formiba
legy6zhetetlen, a romdniai kisebbségi 1ét megprobéltata-
saiban megedz&dott vitalitdssal. Kolozsvdri Krisztusa sem
néma, engedelmes mértir, hanem ldzad6 hérosz, aki — Ko-
vics Istvan koltS érezte igy — az emberek védelmében
szembeszill Istennel, nem engedi megfesziteni és foltd-
masztani magat, két méter magas, sziirke csontvéza felénk
zuhan, hogy kitart karjaival és a hatalmas szégekre gorbiils
tenyerével magihoz oleljen minket.
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A monumentalis szobrok drimai fesziiltségét, tragikus pa-
toszét és heroizmusit oldjak bens@séges liriva népi és archai-
kus fogantatasa kis szobrai és érmei. Olykor pihenésképpen
és a formai kisérletezés, az erégytijtés szandékaval fabol kicsi
bélvinyokat, madonndkat, csing6 és kalotaszegi linyokat fa-
rag. Ezek a szobrok és érmek megmutatjik a nagy szobrok
tizenetének érzelmi hitterét, kifejezik a sziilsfoldje és népe
irint érzett mélységes szeretetét és rendilletlen hiiségét.
Gyongédségiik, dertjiik hittel és reménységgel tolti meg szi-
viinket golgotajirdsunk, a szétszortsig, a testvérharc, a Ma-
gyar Apokalipszis reménytelenségében.
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Egri ajaindék a csing6knak

Eger torténetének az egyik legszebb és legvonzobb feje-
zete az a kapcsolat, mely a legmostohdbb sorsd magyar etni-
kai kézosséghez, a csaingdkhoz fiizte és fiizi napjainkban is.

1831-t8l 1tt végezte teoldgiai tanulmdanyait, 1836-ban fris-
sen folszentelt minorita szerzetesként innen indult vissza
sziil6féldjére, Moldvéba Petrds Incze Jinos (1813-1886), a
csing kultdra kutatdsinak egyik kezdemenyezo]e és Qttdrs-
je, a csangd népkoltészet elsd gy(jtdje és — részben a sokat-
mondé Rokonféldi dlnéven — egyik legkordbbi népszerisits-
je. Egy 1863-ban kelt levelében meleg hangon emlékezett meg
Egerr6l, mely red nézve ,,val6ban sok dldast drasztott™: ott vet-
te fel ,a papi hivatal szentségét”, ott nyerte el ,igen csekély”
egyhazi miveltségét, neki koszonheti, hogy ,az Ur sz8l6-
jében a jelen napig Isten kegyelmébdl” tevékenykedhetik.

Eger sem feledkezett meg egykori és hozzi késébb is
hiiséges lak6jarol. A kozelmultban alakult Petras Incze Janos
Kulturilis Egyesiilet az 8 szellemében terjeszti az anyanyelvi
kulttrit a moldvai magyar gyerekek korében, és népszersiti a
virosban a csingé hagyoményokat. Névaddja tiszteletére
2003. november 8-4n dombormtivet helyezett el a Hittudoma-
nyi F&iskola homlokzatin. Az emléktibla avatisin nagy szam-
ban jelentek meg a heroikus életi minorita szerzetes egri és ta-
volabbi telepiilésekrsl — példdul Budapestrsl, Gyé&rbdl,
Kolozsvarrdl és a moldvai Klézsérsl — egybegytlt hivel. Az
avatélinnepélyt szakmai tandcskozas kovette, amelyen a csan-
gok torténetének, miiveltségének legjelesebb hazai és hatiron
tali kutat6i — tobbek kozott Haldsz Péter, Jaki Sindor Teod6z
és Pozsony Ferenc — tartottak elGadast.

A csing6 kulttrinak még egy jeles kutat6ja kot3dott tobb
szallal is Egerhez. Itt sziiletett, a helyi ciszterci gimnaziumban
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érettségizett és az iskoldban kapott 6sztonzések hatdsdra lett
a ciszterci rend tagja Rajeczky Benjamin (1901-1989), a kivilo
zenetdrténész, Kodaly Zoltan egyik tanitvinya, aki tobbek
kozott a csingd zenei hagyomanyok feltarasival és rendszere-
zésével szerzett érdemeket. ,A csingdk apostold”-val,
Domokos Pal Péterrel kozosen rendezte sajté ald A csdngé
népzene hirom kotetét, melynek darabjai 1956-ban, 1961-ben
és 1991-ben lattak napviligot. Egy évvel halila és kevéssel a
rendszervaltozds utdn, 1990-ben posztumusz Kossuth-dfjat
kapott Emlékét hiven 8rzi egykori iskoldja, az egri ciszterci
g1mna21um

Eger és a csang6k kapcsolatat elsGsorban a magyar miivels-
déstorténet két emlitett kivalosiganak, Petrds Incze Jdnosnak
és Rajeczky Benjaminnak a neve fémjelzi. Ezt az 6rokséget
most egy Uj, ismeretlen — a helybeliek emlékezetébdl is kitor-
186dott — adattal szeretném kiegésziteni. Egerben ltott napvila-
got 1858-ban a Mezei csillag cimd imakényv, melyet
szerkeszto]e és kiaddja, Lapsmszky Janos pélyi plébinos ,,Hi-
vel szamara s a moldvai és bukovinai ker. katholikus magyarok
lelki javéra” éllitott ossze. Megjelent ,az egri érseki hat6sig
jovahagydsaval”, ,nyomatott az érseki lyc. konyvnyomdéban”.

Az imadsidgoskonyv elsésorban az egyszert falusi nép
lelki igényeit elégitette ki. Szerzdje elfogadta a csingdk sze-
génységérol és egyszerliségérdl a kozvéleményben kialakult
konvencidkat. Ezt a viligot falusi plébdnosként maga is jol
ismerte. Alkalmi és a kiilonboz8 foglalkozdsokhoz fiz6d3
konyorgései a paraszti élet szokdsathoz, rendjéhez igazodtak.
Erre a tirsadalmi rétegre utal az imagy(jtemény szép, meta-
forikus cime is.

Nagy hangsulyt kapott benne a hazdnkban és a csingdk
korében is régi hagyomdnyra visszatekintd Maria-kultusz.
Gyoényor(d fohdsszal folyamodott Szent Istvinhoz, a ma-
gyarok elss kirdlydhoz és Szent Erzsébethez, a ,magyar kiraly
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leanya”-hoz, a szegények, a betegek, az tildozottek jotevsjéhez.
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Ez a két arpidhazi szent — kiilongsen allamalapité kirdlyunk —
napjainkban is kivéltsigos tiszteletnek érvend a magyar gyo-
kereiktdl el nem szakadt cséngék emlékezetében.

Tobb szdz darabbdl all6 régi 1makonyv gy(ijteményemben
a pélyi plebanosehoz hasonl6, a moldvai és bukovinai magya-
roknak cimzett ajinldssal nem taldlkoztam. Kevés kozottik az
olyan is, amely egyszer(iségben, természetességben, kozvet-
lenségben vetekedhetne Lapsinszky Jinos munkdjival. A
szerz$ szindékaiba, az imakonyv hangvételébe betekintést
nyerhetiink ha elolvassuk a Szent Istvinhoz intézett konyor-
gés néhiny részletér: ,Tisztelet neked magyarok szent
fejedelme, atyja s jotevje! tisztel tégedet az igaz keresztény,
ki buzgén szereti Istenét és hazdjit; tisztellek én is, mert te két
orszagot alapitottdl népednek, egyiket a f6ldén, masikat az
égben... Atyjavaldl te a szegényeknek, atyja és vezére nemze-
tednek: j6tékonysagaid s egyhidzi épitkezéseid miatt egysze-
rden éltél, mindenedet j6 célokra aldoztad, s mint apostol,
épitd, bajnok és kirdly igen bs gytimélesét mutattad farado-
zdsidnak, melyek lelkemet tiszteletre birjik. Hala ezekért az
Istennek, hila tenéked is. Keresztényi tiirelemmel viselted a
csapasokat, melyekkel Isten hitedet megkisérté; elvesztéd
egyetlen fiadat is, Imre herceget, a szliz és szent ifjut, de te
mindent oda adtil, mindent elt(irtél... Kérd Istent nemze-
tedért, hogy 6vja 6t a blinds elkorcsosuldstol, 6vja ostoritol.
Konyorogy érettem is, hogy meg ne fogyatkozzék az én
hitem, firadozzak lelkemért s masok jolléte és iidveért, min-
dent elttirjek, mit Isten rdim bocsat; 6sztonodzd szivemet, hogy
buzgé tisztelgje legyek a Bold. Sztiznek, kinek ajanlad orsza-
godat, s az § esedezése 4ltal minden bajbdl kisegittetve jam-
borul koltozhessek a mennyei orszdgba, hol veled egytitt 4ld-
hassam Udvozitémet...” Ez a mértéktartéan tinnepélyes,
cicométlan, bens@séges létds- és kifejezésmod az egyszerd em-
berek izléséhez alkalmazkodik, az imdidsig hdsével valo
azonosulist, a kozvetlen atélést teszi lehetEvé.
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Még kozelebb visz a szerz8 céljathoz, a mi szellemiségé-
hez, ha azokat az imdkat is follapozzuk, amelyek a falu ha-
gyoményaihoz, rendjéhez igazodnak. A benniik kirajzol6dé
tarsadalmi ranglétra csticsdn a gazda és a gazdasszony alakja 4ll:
6k a bemutatott életforma kozponti szerepldi, Sk testesitik
meg a legvonzobb emberi tulajdonsigokat. A munkajit j6l
végz3 és a cselédekkel emberségesen biné gazda és gazdasz-
szony kovetendd példava magasodik. A hierarchia mésik pélu-
sdn a cseléd és a napszdmos helyezkedik el, akiknek a szorga-
lom és az engedelmesség a legfGbb tulajdonsaga és értéke.

A konyvnek az a ciklusa, amely a Kéilé’nféle dllapotiiak
imdit tartalmazza, Egy eliiljard, cselédes gazda és gazdasszony
konyorgésével indul, a Cselédek s napszimosok konyorgésével
folytatodik. Az elébbi ezekkel a szavakkal kezd&dik: , Ur
Isten! tied a legfébb hatalom az égen és a f6ldon; atyank
vagy jotékonysigodban, szimvevd birdnk vagy itéletedben.
Téled ered az emberi hatalom: egy orszdg, kozség, tirsasig
vagy egy szegény haz kormanyzdja is téged képvisel s neked
tartozik szamadassal mind azokrdl, kiket hatalma ald rendel-
tél. Magas kegyelmedbdl én is birom egy kis részét korma-
nyodnak, megkivinod t&lem, hogy minden igyekezetemet
az enyimek javdra forditsam, példival menjek el az erkolcs-
ben, firadozdsban és szeretetben, — de a szeretetben fenyits
is legyek. Tiszteletet s engedelmességet parancsoltal hatal-
mam irdnt, s ki ezzel dacol: veled dacol; — igy mond4 neved-
ben Pal apostol. Segits én Istenem! hogy én ezeket meg-
érdemeljem; mert nekem is kiszabtad a torvénye.. ” Ez a
fejtegetés a régi, patriarchdlis életforma, az tr és a  cseléd
kozottl familidris viszony emlékét 6rokiti meg.

Szervesen kapcsolédik hozzd a kovetkezd ima, mely a
cselédek és a napszamosok helyét jeloli ki az emberi egyiitt-
élés Isten altal megszabott rendjében: ,Mennyei kiralyfi,
Udvozits Jézus! ki egész életedben legkészebb szolgija
akartdl lenni az embereknek, példit adtdl nekiink, hogy
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egymasnak segitségére legyiink mindenben; a te szolgid az,
ki az embert hiven szolgilja. Pedig nincsen ember, ki vala-
kinek nem szolgilna: a hatalmas gazdag csak gy, mint a
szegény cseléd egymasnak konnyitik terheit s egyik a mésik
nélkil el nem lehet. Te mindny3junknak ugyanegy jutalmat
igértél; de nem egyforma munkit szabtdl szimunkra...
Engedd Jézus! hogy oly hii legyek én hozzad, mint te valal
édes atyidhoz; Ggy végezzem be a munkat, amelyet redm
biztal, mint te a tiedet...” Minden a helyére keriilt, valamen-
nyi ellentmondés klegyenhtodott ebben a tokéletesen dtgon-
dolt, a szeretet és az igazsig tdrvényeire épiils, archaikus
szépségli kapcsolatrendszerben. Ott 6rkodik a Vllag folott a
LegfSbb Bird, aki nem ismer kulonbseget ember és ember
kozott. Felénk sugirozza kegyelmét és békességét az Orok
Szeretet, amely nem engedi, hogy az erkélesi viligrend
mitkédésében zavar mutatkozzék.

Hogy az imakényv alkot6ja mennyire a szegények, az ele-
settek, a sebzett élettiek pértjan allt, nekik probalt vigaszt és
menedéket nydjtani, azt néhany fohdsz puszta cime is illuszt-
rélja az idézett ciklusbol: Egy katonasdgba besorozott ifjii imdja,
Anydk fobdsza egy kedves gyermek hamvai folott, Arvik ki-
nydrgése, Egy ozvegy, Egy nyomorék, Rendkiviili szerencsétlenség
idején, Egy beteg, Korosabb s nehéz beteg vigasztald kimyirgése,
Konyorgés e beteg felgyogyuldsiért, Haldokloért a kornyezok,
Egetett italok tiizében folyvdst haldoklé biindsok kegyelemkérése.
Az utolséként emlitett, a pélinkaivis rabsdgiban sinyl6dsk
részére irt ima val6sigos kuriézum. Kiilonlegességnek szamit,
hasonl6 gylijteményekben ritkin folbukkané témat érint A
hdztél barhova, de kiillondsen vdsdrok s idegen helyekre tavozok
konyorgese is. Imdk sora szolgilja a hizassdgi és a csalddi kotelé-
kek ersitését, a gyermekek tiszta, istenes életre nevelését,

Lapsinszky Janos életét és munkdssigit Koncz Akos
Egri egybdzmegyei papok az irodalmi téren cimd, 1892-ben
Egerben kozreadott kényve tirta £6l a legtel;esebben.
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A Zemplén megyei Tilyan sziiletett 1817. november 17-
én. Iskoldit Kassin, Eperjesen és Vicon végezte. 1838-ban —
két évvel Petris Incze Janos tdvozdsa utin — beiratkozott az
egri teologidra. Ebben az esztend8ben jelent meg P Gegd
Elek nevezetes konyve A moldvai magyar telepekrsl, amely-
nek a hire bizonyara hozzd is eljutott. FeltehetSen az is
novelte a csingdk irdnti érdekldését, hogy 1842-ben jelen-
tek meg a Magyar Tudés Tarsasig folydirataban, a Tudo-
mdnytdrban Petrds Incze Janos Dobrentei Gibor kérdéseire
adott valaszai, amelyek a moldvai magyarok nyelvérél, szoka-
sairdl, tirsadalmi és valldsi koriilményeirdl tudédsitottak.

Egy év mulva, 1843. jalius 23-dn szentelték pappa. Képlani
miikodését Kistdlyan kezdte, majd Pisztén folytatta. Az
utébbi telepiilés késsbb Rajeczky Benjamin szerzetesi pélya-
futdsinak is az egyik legfébb szinhelye volt. Az 1848-49-es
forradalom gyozelme — melynek & is odaad6 hivévé és része-
sévé szeg8dott — mir MezSkovesden tallta. Innen csakha-
mar Jaszalsészentgyorgyre helyezték, ahol — Koncz Akos
szavait idézem — ,tapintatos fellépésével megmentette a vi-
rost a muszkak pusztitdsaitdl”.

A szabadsigharc bukdsa utin hirom alkalommal is hadi-
torvényszék elé 1dézték, mig végiil felmentést kapott. Kép-
lainkodésit Kunszentmdrtonban fejezte be. Innen helyezte
fépasztora Pélyre plébinosnak 1853-ban. Az ott eltoltott
id&szakban szerkesztette emlitett imakényvét. 1862-ben —
Ugyszintén Egerben — Az anydtlanok életharcai cimmel TV.
Béla kordban jitsz6d6 torténelmi regényt adott ki, melynek
jovedelmét ,a honvédek ozvegyeinek és srvéinak felsegé-
lyezésére” ajanlotta fel. 1880-ban Nagy rézsdskert cimmel
Gjabb imadsigoskonyve jelent meg. Ekkor mar Novaj lelki-
pasztora volt. Papi palydjanak ez a falu volt az utolsé illo-
mdsa, ott halt meg 1891. december 31-én. Korabeli lapokban
és folyoiratokban egyhazjogi, nevelésiigyi és nemzetpolitikai
kérdéseket érints cikkeket, tanulmdnyokat is publikalt. Meg-
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irta a novaji egyhizkozség — személyes vonatkozasokkal is
4tsz8tt — torténetét, amely kéziratban maradt fenn. Hiressé
és népszer(ivé tette 8t Karitativ tevékenysége is: jelentds
osszegeket dldozott az egrl egyhazmegyel nyugdljas papok a
korhazi betegek, a szegény és drva gyermekek timogatdsira.

E vazlatos életrajzi dttekintés is sokatmondéan szemlélte-
ti, hogy Lapsinszky Jdnos életét egyhdzanak és hazijinak,
nemzetének szenvedélyes szeretete vezérelte. Errdl a sze-
retetr8] tantskodik példdul 1848—49-es szerepvallalisa és azt
kovets meghurcoltatdsa, torténelmi regénye és annak szivbe
markol6 ajanldsa. Ez a szenvedélyes, dldozatra is kész haza- és
nemzetszeretet — mely dsszefonédott a szegények, az eleset-
tek irdnti keresztényi részvét érzésével — 6sztondzhette arra,
hogy imakényvet szerkesszen a moldvai és bukovinai csdn-
gok ,lelki javdra”.

Azt mondjik, hogy a csing6k magyar identitisinak
gyengiiléséhez és részbeni elvesztéséhez a rémai katolikus
egyhaz diplomiciai Gvatossiga és k(’jzénye is hozzdjirult.
Petrds Incze Janos, Lapsinszky Janos és Rajeczky Benjamin
munkdssdga azt igazolja, hogy igen beszédes ellenpéldikra
hivatkozhatunk. Ebben kitiintetett szerepet jitszott — s jat-
szik ma is — az egri egyhdzmegye és annak érseki székhelye.
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Plébanos, régészeti iré és muzeumalapité

Tariczky Endre élete és életmiive

A gyongyosi ferences gimnazium kivélo, orszagos hir-
nevet szerzett tanitvinyok sorit inditotta el palydjin. A
véros polgarait biiszkeséggel toltheti el az a névsor, amely a
Szent Bertalan templom mogott, az egykori iskolaépiilet
falan olvashaté. Sokak szivét megdobogtatja példaul Torok
Ignic tabornok, aradi vértand; Bugit Pal orvos, a magyar
orvosi nyelv megujit6ja; Bajza Jézsef koltd, ird, szerkesztd,
az elvi kritika megteremtdje; Vachott Sindor, a hazai bie-
dermeier lira egyik legtisztibb hangt énekese; Gorove Ist-
vén politikus, miniszter, kozgazdisz, a Magyar Tudomi-
nyos Akadémia tagja; Richter Gedeon, a hazai gyogyszer-
gyartds és -forgalmazis korszer(sit&je; Berze Nagy Janos
néprajztudds, a magyar népmesetipusok elss rendszerezs-
je vagy Galamb Sindor draimatorténész neve.

Szerepel a listin Tariczky Endre ,,plébanos, régészeti ir6
és muzeumalapit6” is. Réla keveset tudnak a mai gyongyo-
siek, pedig értékes orokséget hagyott maga utdn. Bar lelki-
pasztori hivatdsa sziilgvirosa elhagyisira kényszeritette,
Gyongyos is okkal sorolhatja nagyjai kozé. Itt nevelkedett,
itt sajatitotta el azt a tuddst és értékrendet, amelynek hi sa-
fara maradt egész életében.

1818. november 18-dn sziiletett Gyongyoson 1paros csa-
ladban, Tariczky Andris csizmadia mester és Geszti Katalin
gyermekeként. Egyidés volt Vachott Sindorral, aki mind-
Ossze egy nappal sziiletett kordbban, mint &. Szirmazisa els-
kel&nek szdmitott, hiszen Gyongyodsnek az id6 tajt virdgzo,
messze f6ldén hires csizmadiaipara volt. Lakosainak dontd
tobbsége rémai katolikus valldst volt, a viros életét jorészt
az egyhaz irdnyitotta, s befolyasat tovabb novelte a ferences
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rend ereje és népszeriisége. A Tariczky-csaldd érték- és szo-
kasrendje is Krisztus tanitdsaihoz, a keresztény hagyoma-
nyokhoz igazodott. Gondtalanul, nagy anyagi és erkélcsi
biztonsigban éltek. Koritkben ezért taldlt kedvezs vissz-
hangra a reformkor romantikus eszmevildga, tiszta, emelke-
dett erkolcse, mely hazaszeretetre, a kozjo szolgilatira
nevelte 8ket.

Tariczky Endre sziiletése és palyavalasztisa koré szép csa-
ladi legenda szov3dott. Edesanyja egy éjjel folébredt almabol,
s a kovetkez8ket mondta férjének: ,,Oh, mily szép és kiilonos
dlmom volt az imént. Urnapi processzién voltam, s egyszerre
csak egy gyonyord kandrimadar szallt a pap kezében 1évd
szentségtartéra, mely kisvirtatva a keblemre repiilt. Majd
meglasd, Andris, a j6 Isten papfitival fog megérvendeztetni.”
Ez az dlom valéra is vilt.

Szillgvarosiban végezte als6 és kozépfoki tanulményait. A
ferences gimnaziumban t6kéletesen elsa]atltotta a latin nyelvet,
széles kort klasszikus miiveltséget és poétikai ismereteket
szerzett. Masodikos didkként Justinust forditott, tanulmanyai
végén pedig latin nyelven, hexameterekben irta meg Buda var3-
nak bevételét. Az utolsé tanévet egyiitt végezte Pajer Antallal,
akit eltandcsoltak az egri jezsuita gimndziumbdl, s a gyéngyosi
ferenceseknél fejezte be tanulmanyait. Ebbé&l az id8szakbdl
szarmazik a kettejiitk kozott szov8ds, életre sz616 baratsig.

1835-ben — Pa)er Antallal egyiitt —az egri papnevelde hall-
gat6ja lett. Alkot6i ambicibi itt G dsztonzéseket kaptak.
Mindez elsésorban a szeminiriumban létrehivott, a tehetsé-
ges kispapokat tomoritd olvasékornek koszonhets. A Ma-
gyar Olvas6 Tarsasag —a pesti kézponti szemindrium nyoma-
ba lépve — 1830-ban alakult, s Pyrker Janos Liszl6 érsek volt
az elsd szamu kezdeményez3je és timogatdja. 1835 decem-
berében dnképz&korré alakult, s nevét Magyar Egyhdzirodal-
mi Térsulatra valtoztatta. A szintén gyongyosi sziiletésti Za-
lar Jozsef, a jeles kolts, a szemindrium egykori névendéke és
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az 6nképz8kor tagja Petdfi és az egri kispapok cim( visszaem-
lékezésében azt irta, hogy a tirsasig élénk érdekldést muta-
tott a korabeli magyar szellemi élet eseményei és jeles szemé-
lyiségei irdnt. Folfigyeltek a pilyakezd& Petdfire s, akit 1844
februarjaban oly nagy szeretettel littak vendégiil a szeminari-
umban. Rendszeresen megtartott gytiléseiken ,hazafiai kol-
teményeket” szavaltak, s termékeny vitdkat folytattak a
lapokban megjelent mtivekrsl és az ) konyvekrsl. Tagjait
évente legaldbb egy szépirodalmi vagy tudomdnyos palyami
benytjtasira kotelezte, melyekbdl a havonkénti 6sszejove-
teleken felolvasisokat rendeztek, s a legjobbakat jutalomban
részesitették. Az 1839—40-es tanévben kéziratos hetilapot in-
ditottak. Szinjitsz6 kort is alapitottak, mely f8ként a farsan-
gi komédidzasban jeleskedett.

A szellemi mhelyt elsGsorban az tette hiressé, hogy jeles
koltsket inditott el palydjan. Mindenekel&tt a Pijer Antal,
Tarkanyi Béla és Mindszenty Gedeon alkotta tridszt kell meg-
emliteniink, mely személyes, bensGséges Isten-élményével j
korszakot nyitott a magyar szakrélis lira torténetében.

1837-ben Tariczky Endre is tagja lett az irodalmi tarsasag-
nak. O és tirsai ,,(ij mikodési tért nyitottak tehetségiikkel,
mid8n 1837-ben kimondottik, hogy a tirsulat tagjai ezental
dolgozni és dolgozataikat biralat ald bocsdtani tartoznak”.
Ez az alkot6i koz6sség 6sztondzte 8t arra, hogy gondolatait
igényes, vonzé formaban fejezze ki, mely a nyilvinossig
probédjac is kidllja. Tanulmanyai végéhez kozeledve & is irt
egy palyamiivet a felekezetek kozotti vegyes hazassigrol,
mely ,,nagy méltatds”-t kapott, de pilyadijat nem nyert.

1842 juliusiban — Pa]er Antallal egylitt — pappd szen-
telték. Els8 szentmiséjét augusztus 20-dn Gyongyostar]an-
ban tartotta. Segédlelkészi allisit 1842. szeptember 29-én
foglalta el Tiszandnan. Els6 ismert cikke innen szirmazik.
Gyongyhdzi dlnéven a Nemzeti Ujsdg hasibjain 1843-ban
megjelent irdsidban Faigel Pal akkori gyongyési kaplan ja-
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vaslatdhoz csatlakozott, aki egy ,,j6 s olcsé konyvkiadé tér-
sulat” megalakitisat siirgette. Taldn puszta véletlen, hogy a
Szent Istvan Térsulat elgdjét Fogarasy Mihaly nagyvaradi
kanonok — a késdbbi erdélyi piispok — 1848. majus 1-jén
»JO és olcs6 konyvkiadé tirsulat” néven alapitotta meg.

Misodik szolgilati helye a lélekszamédban Tiszanandtol
mintegy hdromszor nagyobb Jdszirokszillis volt, ahova
1846. december 10-én koltozott. Itt élte 4t az 1848-49-es
forradalom és szabadsigharc 1d@szakit. Egyik késéi ira-
saban emlitést tett arrdl, hogy személyesen talilkozott
Kossuthtal és Gorgeyvel. Méltatéi szerint kitlint lelkes,
harcra buzdité szénoklataival s ,,a sebesiiltek szimara tépé-
sek készittetésében, melyért a virosi tandcs dicsérs és ko-
sz6nd dtiratdval tiintette ki 8t”. Két itt keletkezett irasa egy
kipolna felszentelésérdl és Bartakovics Béla egri érsek 13-
togatdsardl tudositott.

1853-ban az egyhdzi hierarchia magasabb fokdra lépett:
Biikkzsérc plébinosavé nevezték ki. Kilenc éven it itt gyako-
rolta hivatdsit. Lelkipasztori munkdja mellett sz&lémiivelés-
sel is foglalkozott. Errél tanaskodik egy, a Bordszati Lapok
1858-as évfolyamaban megjelent, A hideg hatdsa a sz6l6kre
cim{ cikke és a gyongyosi sziiletésti biré Brudern Jozsef
sz8l6- és bortermel6rdl, mintagazdirdl irt megemlékezése az
Egri Posta 1862-es évfolyamdban. Sziilgvirosa irdnti hiisé-
gérél tett tantsdgot azzal is, hogy bitkkzsérei szolgilata vé-
gén feldolgozta és a Religio cimi egyhézi foly6irat 1862-es
évfolyamaban két részletben kozreadta a gyongyosi jezsuitdk
torténetét. Torténeti érdeklsdésének ez a legkordbbi ismert
dokumentuma.

Munkéssiga Tiszafiireden teljesedett ki, amelynek a plé-
banidjat 1862. mijus 18-dn foglalta el. El&dje Pijer Antal
volt, akit akkor neveztek ki Jiszapati plébanosdvi. Ponto-
san fél évszdzadot t6ltott 4j dlloméshelyén, itt virt rd a

halal is.
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Lelkipdsztori munkdja mellett igen sokat tett a tisza-
fiiredi oktatdstigy fejlesztéséért, a Tisza szabalyozisért s —
a helyi kérhaz és szegénydpolé intézet vilasztminyi tag-
jaként is — a szegények, az elesettek folkaroldsdért. Elssor-
ban azonban régészeti iréként és muzeumalapitoként irta
be a nevét aranybetiikkel Tiszafiired torténetébe.

A régészet wranti érdeklsdését egy véletlen keltette fol.
1872 tavaszin kocsival utazott Hortobagyrél Tiszafiiredre.
Athajtott Tiszasz816s hatdran is, ahol vilyogvetd ciginyokra
lett figyelmes, akik izgatottan nézegettek valamit. Kideriilt,
hogy 4sis kozben emberi csontvizra és agyagedényekre
bukkantak. Amikor meg akarta magyarizni nekik, hogy a
foldmunka sordn taldlt régiségeket 6vni kell, az egyik vilyog-
vetd igy szolt hozza: ,Nagysagos r, ezek csak csontok és vi-
szonfazekak. Azt litta volna, amit aranyban taldltak annak
idején az Aszéparton!” Tariczky az élmény hatdsira elgszor a
helyszinen, majd — a kordbban elSkeriilt leletek nyoman —
Tiszafiireden és kornyékén a folkésziile szakembereket is
megszégyenitd, mai megitélés szerint is korszerl dsatdsokba
kezdett. Kutatdsi eredményeirsl rendszeresen tuddsitott az
Eger cim( hetilapban és mas férumokon.

Az 3satisok kozben meriilt {6l benne a muzeumalapitas
gondolata. Az otletet el8szor 1872-ben fogalmazta meg abban
a cikksorozatiban, amelyet az Eger cimt Heves és Kiilss-
Szolnok megyei napilap hasabjain tett kozzé Vidéki helyzetiink
cimmel. A cikksorozatban régészeti tevékenységérsl szamolt
be, s megillapitotta, hogy ,csak egymaga Tiszafiired-vidék
kertilete képes... egy kisebbszer(i régiségtirat megtolteni”. A
napilap jalius 31-1 szimédban kozz€ is tette a felhivist, melyben
a megye teriiletén él§ régiségbuvirokat és -gytjtéket jelent-
kezésre, 6sszefogasra szélitotta fol. 1873. janudr 12-én a tisza-
firedi kaszin6 nagytermében elSadast tartott A tiszadrvény:
pogdny sirokrdl, kiillondsen s dtaljgban Tiszafiived vidéke
régészeti becsérdl, s folvetette a Tiszavidéki Régészeti Tarsulat
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megalapitisinak eszméjét. Inditvinyara héttag bizottsag ala-
kult, mely meg is kezdte tagtoborzist, de a kezdeményezés
akkor még kézonybe fulladt.

Tariczky Endrének a kudarc nem szegte kedvét. 1875-
ben tgyszintén az Eger hasibjain ,a megsz{int cehek doku-
mentumainak, emlektargyamak osszegyljtésére” inditott
mozgalmat. 1876 oktéberében ugyanott megismételte a
muzeumalapitisra vonatkoz6 felhivist, s helyszinéiil Tisza-
firedet nevezte meg. Ennek sikeréhez hozzéjérult, hogy az
1877-ben Pesten megrendezett Régészeti Vilagkidllitdsra
elsSként killdott néhdny darabot a sajit gy(jteményébdl,
melyre elismerd, buzdité vélaszt kapott. Ismét dsatdsokba
kezdett, majd Gjabb leleteket kiildott a megnyitandé térlat-
ra. Az éltala folajdnlott ,,s nem csekély feltlinést keltett”
anyagot Ipolyi Arnoldeval egy szekrényben, a tobbitél el-
kiilonitve allitottak ki.

1877 4prilisiban maga irta levelekkel és hirlapi hirde-
tésekkel értekezletet hivott 6ssze a tiszafiiredi kaszinéba, s
folkérte az egybegytilteket, hogy ,mentsék meg e vidék
régészeti telepeit”, allitsanak f6l mizeumot a virosban. A
létesitendd mizeumnak folajinlotta 8sszes addigi leletét és
400 darabbdl 4ll6 pénzgytijteményét.

Az Gjra és Gjra megismételt erdfeszitések végil sikerrel
jartak, a Tiszafiiredi Régészeti Egylet csakhamar megkezdte
miikodését. A kezdeményezést folkarolta a helyr onkor-
mdnyzat, s tobbek kozott timogatta Bartakovics Béla egri ér-
sek és Romer Floris, a kivalo régész, mivészettorténész és
egyetemi tanar. Alapszabélya 1878. februdr 7-én kelt, amelyet
a Beliigyminisztérium is késedelem nélkiil jovihagyott. A
régészeti és torténeti gyljteményt dtmenetileg a tiszafiiredi
reformdtus fitiskola nagytermében illitottak ki, 1896.
szeptember 12-én pedig az akkor folépiilt ) varoshizan
kapott helyet. Id6kozben az egylet konyvtarral is gyara-
podott, melynek a szabalyzata 1898-ban késziilt el.
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Tariczky Endre kilencvennégy esztend@s kordban, 1912.
méijus 10-én bekovetkezett haldliig hiiséges munkatirsa
maradt a midzeum- és konyvtiregyletnek. Kozéleti és
tudomdinyos ismeretterjesztd munkdssiga egyre inkdbb
kiteljesedett. Tagjava valasztotta a Magyar Toérténelmi Tér-
sulat, melynek az 1891. szeptember 3-i felolvasé iilésén
eladést tartott Tiszafiired vidéke a népvdndorlistél kezdve,
torténelmi és haddszati szempontbdl, vonatkozdssal az ezred-
éves honfoglalds kézelgs nagy nemzeti iinnepére cimmel. Az
el6adds a kovetkez8 évben konyv alakban is napviligot
latott. 1906-ban A tiszavidéki hun foldpiramis-halmok
ismertetése cimmel jelent meg miive. Nagyrészt az & érdeme
a tiszafiiredi millenniumi emlékoszlop f6lallitisa. Ennek a
kronikdjat 1dézte f6l 1909-ben Tas és Szabolcs honfoglalé
vezérek tiszafiiredi ezredévi oszlopdanak torténeti keletkezése
cim( frasdban.

A régészeti gy(jteményt Tiszafiired felszabaduldsakor,
1944 oktéberében csaknem teljesen elpusztitottdk és kira-
boltdk. Az egyletet 1949. december 22-én feloszlattdk. A
régészeti és torténeti leletek megmaradt darabjaibdl 1949.
december 21-én megnyilt az orszdg els§ ,falumizeuma”,
melynek illandé kidllitdsa a XVII. szdzad végétdl kiséri
nyomon Tiszafiired torténetét és néprajzit.

A mizeum 1952-ben az 1849-es Kossuth-Gorgey
talilkozonak is helyet adé Lipcsey-kuridba koltozott, s a
kovetkez8 évben az 1848-49-es forradalom és szabadsig-
harc h8s tibornokarsl, Kiss Palrél nevezték el. Azédta a
lehetd legméltobb helyen 6rzi a Gyongyosrdl elszarmazott
plébinos és amatdr régész, Tariczky Endre, a viros életében
kiemelked8 szerepet jitszott Lipcsey-csaldd és a névadd
emlékét.
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Utas Zsigmond emlékezete

A XIX. és a XX. szdzad fordul6jin olyan jelenségek hal-
mozdbdasira figyelhetiink fol, amelyek a magyar irodalmi
élet fokozatos decentrahzalodasat a vidék felszabadulasat
és térfoglaldsit igérték. Néhany virosunk egyre hatirozot-
tabban formalédott sajit természetes vonziskorzetét is
atlépve irodalmi és mivelsdési kdzponttd. Kozéjik tarto-
zott példdul Szeged vagy Debrecen, ahol orszigos hirnevet
szerzett tehetségek léptek fol, figyelemre mélté irodalmi
csoportosuldsok jottek létre. Sokatmondé fejlemény, hogy
a ,Koros-parti Parizs” cimet egy, a magyar f&virostdl tdvol
fekvd telepiilés, Nagyvarad érdemelte ki, amely a modern
magyar koltészet, a ,holnaposok” egyik bolesdjévé, Ady
Endre és Juhdsz Gyula lirdjinak egyik legfontosabb szin-
terévé és ihletdjévé vilt.

Ehhez a folyamathoz csatlakozott Gyéngyos is, amely
az U szazad els§ évtizedében — més virosokkal versenyre
kelve — tgyszintén kereste a helyét a magyar irodalom tér-
képén. Mindez elsGsorban egy rokonszenves koltdnek és
lelkes lokalpatriétanak, Utas — eredeti nevén: Strasser —
Zsigmondnak készonhets, aki 1901 és 1911 kozott Heves
megyei irék és irénbk almanachja cimmel hét kotetbdl allo
antolégia-sorozatot szerkesztett.

Utas Zsigmond — akinek az életrajzi adatait Miséczki
Lajos tirta fol a Heves megyer Népijsdg 1988. oktdber 22-1
szdméban — 1865. dprilis 30-dn sziiletett Gyoéngydson kis-
kereskedd csaldd gyermekeként. Sziilei gondos nevelésben
részesitették. Mar kisiskolds kordban megtanult latinul és
németiil. A hires ferences gimndzium didkja lett, ahol kit{int
irodalmi érzékével és miiveltségével, mindenekelStt azzal,
hogy Vorosmarty, Petsti és Arany szdmos versét konyv nél-
kiil ismerte. Els6sorban Arany balladdit szerette, s amikor
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koziilik kettét gyonyorten elszavalt egy 6nképzskori ilé-
sen, a palyadijon kiviil abban az elismerésben részestilt, hogy
szabad bejirdst kapott az iskola zdrtkorl kényvtirdba. Az
alma materben kedvelte meg a versmondast, feln&tt kordban
is szivesen szavalta nemcsak az emlitett klasszikusok, hanem
a sajit kolteményeit is egy-egy virosi tinnepségen. Koltsi pa-
lydjan is a ferences glmnazmmban tette meg az elsd
lépéseket. Elkotelezett és lelkes hivévé vilt az 1848-49-es
forradalom és szabadsigharc eszméinek, patriota érzéseit
mindvégig ez a torténelmi 6rokség taplalta.

Nehéz és kalandos ifjasdga volt. A hatodik gimndziumi
osztaly befejezése utan, 1883-ban a budapesti dllatorvosi aka-
démian folytatta tanulmanyait. Harmadfél év utin tanulma-
nyait megszakitotta, mert édesapja id8kozben eladésodott, s
nem tudta biztositani a tovibbtanulds koltségeit. Kereskedel-
mi levelezének jelentkezett a Heves Megyei Gazdasagi
Egyesiilet gyongyosi kézpontjdba, de inkibb — feltehetSen
1848-49-es nosztalgidinak is engedelmeskedve — 6nkéntesnek
jelentkezett a Nador huszarokhoz, a 12. szima hatvani hu-
szarezredhez. Itt — egyik kortdrsa tandsiga szerint — az egy
évig tart6 szolgilati 1d3 alatt ,kellemes, bohém viselkedésé-
vel” a tisztikar és a legénység kedvencévé vilt.

Leszerelésével véget értek az ifjukor nyugtalansigai és
tévelygései. Polgiri pilydra lépett, elészoér a gyongyosi
ad6hivatalban, 1892-ben pedig a {8szolgabiréi hivatalban vél-
lalt all4st. A ranglétra legmagasabb fokara 1905. februdr 1-jén
emelkedett, amikor a virmegye egri {8szolgabiréi kozpont-
jaba kapott kinevezést. Elete hatralévs éveit a megyeszékhe-
lyen téltotte, s csak tiidébaja elhatalmasodasa idején, kevés-
sel haldla el6tt koltozote vissza sziilvarosaba.

Ekkor mir megyeszerte ismert és népszert kolté volt.
Korai miiveit Versek cimmel 1895 és 1899 kozott adta ki 6t
kotetben. 1904-ben Szivembsl cimen Gjabb versgydj-
teménye jelent meg. Valamennyi Gyéngyoson ltott nap-
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viligot, s egyedil a Versek harmadik kétetét nyomtattdk
Egerben.

Hirét publicisztikai munkassiga is novelte. Gyongyos és
Heves megye multjardl és jelenérdl, 1d8szert éviorduléirdl,
eseményeirdl irt cikkeit a legnevesebb helyi, olykor orszi-
gos lapokban tette kozzé.

Lirdja nem mutat tdl a lokalis érvényességen és jelent&sé-
gen. A XIX. szizad elsé felének nagy magyar kolt8it, min-
denekelStt Arany Janost koveti és utdnozza, az 6 izlésiiket
tekinti mércének, a t8litk tanult témakat, mifajokat és for-
mékat varidlja. A koltészet 8si, kozosségteremtd funkeidjit
eleveniti f6l. ElsSsorban alkalmi verseket ir, amelyeket rész-
ben maga ad el8 nagy sikerrel a tirsadalmi tinnepségeken és
rendezvényeken. Ezek esztétikai-poétikai szempontbdl nem
nydjtanak tébbet a tisztes kozépszernél, helytorténeti jelen-
t6ségiik, dokumentumértékiik azonban vitathatatlan. Gyon-
gyos és kornyéke korabeli életéhez, szokisaihoz, jeles ese-
ményeinek szimbavételéhez szolgaltatnak adalékokat. 1892.
jalius 25-én példaul készontdt irt Zalir Jozsef alispinna
megvalasztiasinak emlékére. A Gyingyidsi Lapok 1895. évi
25. szaméban jelent meg Gydngyds cimd alkotasa, melyben a
véros sz8lstoldjein pusztitd filoxéra tragikus kovetkezmé-
nyeinek éllitott szomort emléket. Bajza [ozsef emlékezete
cimmel verset kiildott a Sziicsi kézségben 1896. augusztus
23-4n megrendezett Bajza-tinnepségre, melyet egy helybéli
yhonledny” adott eld. 1902. jalius 23-dn Dr. Samassa J6zsef
egri érsek aranymiséére irt rimes udvozletet. Verset rog-
tonzott A szentkiti menedékhdz felavatdsdra, melyet az 1902.
augusztus 13-dn megrendezett felavat6 iinnepélyen Bogdany
Mihidly szavalt el. Honvédsirndl cimi kolteményét 6 maga
mondta el a gyéngydsi nagytemet&ben 1904. marcius 15-én.
Isten hozott cimmel tidvozolte foldijét és baratjat, Parvy Sin-
dor piispokot a Gyongydson 1904. majus 22-én megtartott
bérmilas alkalmabdl.
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Valésigos helytorténeti kuriozum a Versek cimd konyv-
sorozat 1898-ban megjelent harmadik kotetének elsg ciklusa,
mely Gyongyos és vidéke nevezetes alakjainak a portréjat raj-
zol]a meg nyolcvanhirom epigrammdéban, olykor sziporka-
zban szellemes, humoros, szatirikus hangon. Mutatéba alljon
itt az a md, amely folé cimként Vaddsz Lajosnak, a neves
gyongyosi Gjsagironak és lapszerkesztének a nevét irta, akit a
vers utolsé szava a korszak hires publicistdjihoz, Bartha Mik-
16shoz mért:

Hita domborodott,
Kisiilt cipéformas

Mint egy zsiros nyilt-tér,
Hossziira nyilt orra.
Négy szemen néz ez a
Rettenetes ember,
Akitésl sigy remeg
Magyar, német, lengyel.
Kevés hirdetésnél

Lesz & csak vad s kebes,
Mdskor szimpatikus

S mint Salamon, — eszes!
Pattogé humora

A kort sszetartja;
Vezércikkirdsban

Pedig a la Bartha!

Utas Zsigmond verseinél és hirlapi cikkeinél is mara-
dandébbat alkotott a Heves megyer irék és irondk almanachja
cim{ antoldgia-sorozat meginditidsival és szerkesztésével,
mely Gyongyds és a megye ismert s kevésbé ismert tollfor-
gat6it mutatta be a nagykozonségnek. Kiilondsen nagy szdm-
ban szerepelnek a kétetekben ,,a nemzet napszdmosai”, kora-
beli tanitok és tandrok, falusiak éppen tgy, mint virosban
élok. Kozottik az dtlagosndl, a megszokottnil tobben
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képviselik a szebbik nemet, elsésorban a falusi taniténéket.
Egyedilills, nagy koriiltekintést, széles kort tajékozottsigot
és kapcsolatrendszert, kivételes szorgalmat, szervezdkész-
séget megkovetels, felelgsségteljes vallalkozis volt ez. A
szerkeszt&nek hatalmas {régirdival kellett kapcsolatba 1épnie
és leveleznie, kozottiik olyanokkal is, akik mér elhagytak He-
ves megyét. A legtobb esetben kortdrs irékat mutatott be.
Annal nagyobb kuriézumnak szdmit az egyetlen kivétel: az
1903-as kotetben kozreadta Tarkdnyi Béla egy ismeretlen el-
beszélését.

A sorozatban 3sszesen hét antolégia jelent meg. Az elss
kettd, az 1901-es és az 1903-as Gydngy6son, a tobbi, az 1906-
0s, az 1907-es, az 1908-as, az 1909-es és az 1911-es — Utas
Zsigmondnak a megyeszékhelyre koltozése miatt — Egerben
latott napvildgot. Petrik Géza Magyar kinyvészer (1901-1910)
cim@ munkdjiban (Bp., 1917. L. két. 518.) egy nyolcadikra is
hivatkozik, mely allit6lag 1910-ben jelent meg. Ennek a kétet-
nek azonban nem sikeriilt a nyoméra bukkanni. Nem taldltuk
meg sem az Orszigos Széchényi Konyvtirban, sem a tébbi
hazai bibliotékiban. Az almanach adatai irint érdekl6dé, az
OSZK-bél szamitégépen szétkiildott, konyvtaraknak és bibli-
ografusoknak cimzett leveliinkre sem érkezett vélasz. Felte-
het8en ez a kotet nem is létezik, csupin véletlen elirasrol van
sz0, a Petrik Géza 4ltal foltiintetett adatok ugyanis pontosan
megegyeznek az 1911-es almanach adataival. Az 1910-es esz-
tendd egyebkent is igen nehéz szakasza volt Utas Zsigmond
életének: egészségi dllapota akkor fordult vilsigosra, ebben az
évben tért vissza sziilvarosiba, ahol méar csak néhiny héna-
pot élt. Hazatérése utin még egy kotet 6sszedllitisdra maradt
ideje és ereje. Az antolégia-sorozat folytatdsira haldla utin
nem akadt véllalkozé.

Természetesen Utas Zsigmond sem mentes szerkeszt8i
elfogultsigoktdl és tévedésektdl. Az antolégidkban szereplo
irok kozil azéta sokan végleg kihullottak az 1d8 rostdjan.
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Néhanyan azonban ajboli felfedezésre és méltatdsra virnak.
Napjainkban is félemel8, szivsimogat6 élmény olvasni példaul
Patai Jézsef verseit és miforditdsait, Egri Gyorgy és Kandra
Kabos elbeszéléseit, Breznay Imre tanulmanyait. Sok ir6 nevét
ezek a magas foka szellemi nyitottsigrol, figyelemre méltd
tematikai viltozatossigrdl és miifaji gazdagsigrél taniskodo
almanachok 6rizték meg az utékor sziméra. Utas Zsigmon-
dot is ez a kényvsorozat tette orszdgos hir(ivé, ennek koszon-
heti, hogy meghivast kapott a nagy multt Pet&fi Tarsasigba,
ahol a megye irodalmi életérdl tartott elGadist.

Az antol6gidk firadhatatlan szerkeszt&je kevéssel az utol-
s6 almanach megjelenése utin, 1911. mdjus 22-én halt meg
szeretett szilGvirosaban. Masnap kisérték el utolsé atjira
csalddtagjai, baratai, a viros vezetd tisztségvisel6i és az 6t
mély részvéttel gydszol6 gyongyosi polgirok. Személyében
Gyongyos irodalmi és kulturilis életének egyik legonzet-
lenebb, legszorgalmasabb szervez&jére és szereplsjére emlé-

kezhetiink.
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A Mitra gyongyosi koltok
és prézairék miiveiben

A torténelmi Magyarorszdgnak négy foly6 és hirom
hegyvidék volt a jelképe. A négy folyé a Duna, a Tisza, a
Dréva és a Szdva, a hirom hegység a Tatra, a Matra és a
Féatra. Mind a folyok, mind a hegységek koziil kivalasztot-
tik és kilon is becsben tartottdk a ,legmagyarabb”-at. Az
elébbiekbdl a Tisza, az utébbiakbél a Mitra részesiilt ebben
a megtiszteltetésben.

A Mitra emlitett rangjit nyilvanvaléan annak készonhette,
hogy a régi Magyarorszdg kozépponti, jérészt magyar
etnikumd teriiletén fekiidt, itt élt és él ma is az egyik legar-
chaikusabb hazai népcsoport, a palcsag, akikhez csak a szé-
kelyek hasonlithatok. Hogy kedvelt témdjavd valt irodal-
munknak, elsGsorban lirinknak, nagyrészt ezzel magya-
razhat6. Vahot Imre példaul igy mutatja be egyik atleirasiban:
»Magyarorszig cimerét hirom nagy hegy ékesiti: Tatra, Fatra,
Mitra. A két els hideg kebelén s kopér vélgyein nagy részint
idegen ajka honosok laktanyéi fehérlenek. Csak a Métra a mi
magyar hegyiink. Egyediil ez az, mely j6 messze kiterjedd iz-
mos karjaival hegy-volgyi magyar lakoit legszorosabban, leg-
rokonibb hévvel oleli magahoz Mitrank bércei kozt, Matrank
tdvében €l szétszortan s mégis egyesiilve az erSteljes paldcsig,
kikben még most is nagy részint hiven tiikr6z8dik a magyar
nép &si élete...”

A mitrai tajak kozil elsGsorban a déli peremvidék, az
északi hegylanc és az alfoldi réna taldlkozasinak az vezete
bukkan {6l stirtin a magyar irék és koltsk miveiben. E tér-
ség népszeriisége mindenekeldtt abbdl fakad, hogy fontos
ttszakaszok mentén helyezkedik el, konnyen elérhetd és
bejarhatd, s legfobb jellegzetessége, hogy a szemléls itt
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egyszerre taldlkozhat két tdjegység, a hegyvidék és a siksig
szépségével, varizsival. Dedk Ferenc mondta, hogy Gyén-
gyosnél szebb fekvési telepiilést elképzelni sem lehet, s ezt
azzal magyardzta, hogy a virost az északi hegyvidék déli
lankai 6lelik magukhoz, s nem kulcsoljik 6ssze széttdrt
karjaikat, hogy a messze vigy6 tekintet a nyildson 4t ,,bor-
t6nébsl szabadult sas”-ként ropiilhessen az alfoldi réna
felé, melyet Petsfi follapozott kdnyvnek, a szabadsig, a
végtelenség birodalmanak tekintett. A Gyongyostdl Aba-
saron, Markazon, Verpeléten, Kisnanan és Egerszalékon at
Egerig vezet8 Gtvonal falvait is ugyanigy szoritja keblére a
Mitra déli nyalvénya.

A vidéknek ezt az dsszetett, megragad6 szépségét tobb
gyongyosi szarmazdst és kotddést kolts is megénekelte.
Ettdl a tdjtol bucsazott el Bajza Jézsef Isten hozzid cimi
versében 1835-ben, amikor elhagyta sziilfoldjét:

Bércrél visszanéz a vdandor,
Vigan int kies hazdja,
Ott mosolyg a réna tdj:
De a messze tdvozénak
Szive vérzik, szive fdj;
Zeng felé a biicsuszo:
wIsten hozzdid, bujdosé!”

A btcstzas hangulata drad Vachott Sindor Vindor dala
cimd, 1839-ben Gyongyoson keletkezett versébdl is, mely-
ben Ggyszintén a virosra és kornyékére ismerhetiink:

Aldjon Isten téged,
Z6ldiil6 vidék,

Hol viddm leginkdbb,
Néba biis valék.

Téged is megdldjon,
Messze kék halom,

236



Alltam olykor rajtad
Csondes hajnalon.

E kétarct tdj képe bukkan {6l Vachott Sindorné
regenyeiben is, aki 1847-48 fordul6jan, 1850 tavaszin és
nyaran csalidjival egyiitt Gyéngydson, 1850 8szétdl az év-
tized kozepéig Nagyrédén lakott. Az 1857-ben megjelent
Margit {8 szintere Virda, melynek a leirdsiban a nagyrédei
emlékek elevenednek meg: ,,Ott, hol a Karpitok a nagy ti-
szai lapdlyra simulnak, k6zép magassigt hegyek és sz3-
16kkel betiltetett dombok kozott fekszik Varda helysége. A
falu egy hosszi, egyenesen a rénasag felé nyil6 Volgyben
nyuhk el, agyhogy az, ki a Tiszat6l a volggyel szemkozt j6,
mar tivolrol Veglglat ra]ta, mig a miésik oldalrdl a hegy,
melynek ormén egy régi vir omladéka s melynek oldalin a
Virdayak nagy kastélya all, a falut egészen eltakarja...”
Ezen a vidéken ,a hegység s a ronasig szépségeit egyszerre
élvezhetjiik”, egyiitt szembesiilhetiink a végesség, a tagolt-
sag, a rendezettség és a hatdrtalansdg, a végtelenség élmé-
nyével.

Személyes emlékei szolgaltak {6 forrdsdul 1859-ben megje-
lent Irma hagyomdnyai cim{ regényének 1s. Cselekményét a
Mitréba helyezi, mér az els§ bekezdésben emlegeti példaul a
benei (Matrafiired kornyéki) firdst és malmokat, a gyén-
gyOspatai hegyet a rajta omladozé ,rablévirral”. Az ezutin
kovetkezd tajleiras pedig — fekvése, lithatdra szerint — minden
bizonnyal a Torda névre keresztelt Nagyrédét, a falu hatdri-
ban vasirolt hazukat és kertjiiket, életiik egyik legszebb, leg-
idillikusabb korszakat idézi: ,Kertiinkbdl a Matrasigra ny1lt
kildtds. Oh mily 6rém volt a virdggal himzett réten jatszani és
szaladozni, mely a kert aljit képezi, s friss zold sévénykerité-
sével csaknem a falu végét jelslte. Mi gyakran csodéltam ba-
mulé szemekkel az 6ridsi hegyeket, s mi dhitattal hallgattam
dajkdmtdl a regét a mdtrai tiindérlednyrdl, ki kodfatyolba
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burkolézik, s Ggy lebeg a hegyek felett, mivel féltékeny sze-
relmese, a haragos szélkirdly még az ég csillagai eldl is szeretné
elrejteni kedvesét. Szinte latni véltem a bdjos tiindérlednyt a
hegyek felett emelkedd g&zfellegben; — a kodfatyolon atra-
gyog6 sugart hosszt arany hajanak képzelém, —a hanyatl6 nap
hitrahagyott pirosit rézsaszinti ruhdjanak; — a kis csillagot,
mely a Kékes felett oly szépen ragyogott, fehér homlokara
tizé képzelddésem.” A Mitra dicséretébdl a regény végéig ki
nem fogy, s amikor réla beszél, hangja mindig atforrésodik.

1861-ben kozzétett Szikliry Ilona cim( ifjusagi regényé-
ben is a gyongyosi és a nagyrédei emlékeket 1déz8 td) tér
vissza, ahol ,egyfel6l magas tetsk, girbe-gorbe hajlasa, er-
ddkkel lepett hegyek jelslik ki a lathatart, masfels] a leg-
szebb rénasig nyulik a messzeségben el”.

Az északi hegyvidék és az alfold talilkozdsdnak a latva-
nya ihlette Zalar Jozsef Egyik lépés, amit teszek... kezdetl
versét is:

Egyik lépés, amit teszek,
Még a felfold hatdra,

A mdsikkal ereszkedem
Mar az alfold sikjdra.

Jobbra eziist hulldmai
Hémpolygnek a Tiszanak,
A Mdtra bércei balra
Z6ld bokrétdsan dllnak.

[tten tiindér jatékait

A délibab mutatja,
Onnan édesded illatot
Szdllit a vélgy fuvalma.

Zalar Jozset Gyongyosrdl valo elkoltdzése utan 1s hliséges
maradt sziil6f6ldjéhez. Hatvany Lajos szerint ,,a Matra feldl
Eger felé szeliden lejts lankdk koltészete” az 6vé, amelynek
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»szivhez sz0616 eredetisége nemcsak a lokalpatri6tit ejti meg”.
1909-ben kozzétett Emlékek és emlékezések ciml kotetének
egyik szonettjét példdul ezzel a remekbe formalt stréfaval
kezdi:

Latlak, szép Mdtrdm! Rélad dlmodom.
It kél lelkemben édes lagy fuvalmad,
Szivem a medre a csorgd pataknak,

Itt hordom bérced, itt a villamon.

Utas Zsigmond Szolo/oegyen cim{ versében a Mitra a szen-
nyes levegdjti, zajos és blinés viros ellentétévé, a békesség,
szabadsdg, a tisztasig, az Isten-kozelség jelképévé magaszto-
sul. Ez a szemlélet Sik Sindor Matra- elmenyet el6legezi meg:

Tdvol a kis vdros sdr s portengerétél,

Biinds lebelettel fertézott legétél,

Megtisztult lélekkel itt e hegyen dllok

S élvezem az iide, igaz szabadsdgot,
En édes Istenem!

Befejezésiil a mai gydngyosi koltsk koziil Filop Lajos két
alkotdsat idézem. Az 1962-ben keletkezett Sziléfoldiinkben
ugyanazt a tdjélményt, a Gyongyost atolels ,kékls, méla
hegykaré)” vardzsit érhetjiik tetten, amely folbukkant Bajza
J6zset, Vachott Sandor, Zaldr J6zsef és Utas Zsigmond idézett
verseiben is. Thletd keretéiil folismerhetSen a varos utcdin tett
séta és annak kozosségteremts ereje szolgilt. Dinamikus fan-
tiziaval rajzolja meg benne Gyongyos gyonyord fekvését, a tdj
szin- és fényjitékait, epigrammatikus tomérséggel és benss-
séges liraisaggal vallja meg irdnta érzett szeretetét. Hozz4 valé
kotddéseit a volgy és a hegy, a nappal és az éjszaka, az élet és a
halal ellentétével, a kenyér és a bor 8si toposzaval is nyoma-
tékositja, s kiemeli a tér és az 1d8 korlataibol. A virost el8szor
a messzeség és a magassig tdvlataibdl littatja, majd egyre ko-
zelibb, személyesebb és meghittebb viszonyba 1ép vele.
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Rendkiviil expressziv a vers inditdsa, mely ,,a dolgok kézepébe
vig”, frappans, erkélesi tanulsigot és proféciat stirit, a jovébe
mutat befejezése. Figyelmet kelt, elgondolkoztat, az olvasét is
sziven {iti az elsd sor, a kérdé mondatos intonicié. A tegezd
megszOlitds, mely a midsodik versszakban tébbes szdm elsd
személy( igehasznélatra vélt 4t, a parbeszéd fikcidjit kelt, a
teret a szeretet és a hiiség érzelmi szdlaival a viroshoz és élta-
la egymashoz {iz8d8, kozosséggé szervez8ds emberekkel né-
pesiti be. Hatdsanak legfébb titka egyszertiségében, eszkozte-
lenségében és sokatmondé képi asszocidcidiban rejlik:

Latod ezt a fényben fiird6 vdrost?
Korotte kékls, méla hegykaré;:
déli deriiben hosszan dlmodoé,
de éber, hogyha jon a hitvis €.

Akik éliink-halunk e hegy tovén,
sziiléfoldnek becézziik a tdjat:

essziik kenyerét, kortyoljuk bordit,
és 1tt minket mindig hazavdrnak.

Fiilop Lajos liraja az erdélyi Aprily Lajoséhoz hasonlitha-
t6, akit a ,vox humana” poétdjaként, az egyik legnagyobb
magyar természetlirikusként, az erdélyi hegyek és erdsk sze-
relmeseként jellemezhetiink. Vele rokonitja remek ritmusér-
zéke, szelid hangja, mdmoros természetélménye. Kordntsem
véletlen tehat, hogy Mdtrai monolég cimd, ,a hegyek tizene-
tét” tolmacsolé miniatiir remekét az 8 emlékének ajanlotta.
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»Jézus tanitvinya voltam...”
Emlékezés Benedek Elekre

»,H&s volt, bitor és igaz: ennek a foldnek egyetlen sze-
miink el&tti vértandja, testvére a régieknek, akiket tgy szere-
tett: Apdczainak, Mikes Kelemennek, Korosi Csomanak, a
keveseknek, az 6rokké élsknek.” Tamdsi Aron gyaszolta igy,
sorolta a székely halhatatlanok ko6zé Benedek Eleket.
Testvére volt a régieknek az ,édes anyafsld” szerelmében, az
irinta val6 hliségben és onfeldldozasban.

Kisbacont olyan jelképpé emelte, amilyen Széphalom és
St6sz. Ez az Erdély keleti részén, Székelytsld Erdévidék ne-
vii t4jan elteriil6 maroknyi falucska nemcsak sziiletésének és
haldlanak helye, hanem iré1 viligdnak archimedesi pontja és a
sziiletd romédniai magyar irodalom egyik bolcsgje is. ,,Nincs
magyar ird, aki testben, lélekben annyira rabja lett volna
sziil6falujanak, mint 8... Magyar falu aligha szolgaltatott t6bb
irodalmi targyat, mint Kisbacon: temploma, temetdje, erdeje,
1f]u és 6reg emberei s azok életének szivhez sz616 apré ese-
ményei, mint meg-megtjulé dallam, minduntalan visszatér-
nek Benedek FElek irasaiban” — irta réla fiatal baratja és mun-
katdrsa, életmiivének egyik legjobb 1 1smero;e Szondy Gyorgy.
Az Gjabb magyar irodalom térképére & ra]zolta rd a szekely
etnikumot, s tette ezt anélkiil, hogy néprajzi és nyelvjirasi
kuri6zumoknak, a falu egzotikus szemléletének, a lithatar-
szUikits provincializmusnak hédolt volna. Az impériumval-
tozds utdn Snmagira eszmélé romdaniai magyar irodalom
tigabb egységében & testesitette meg a székely gondolatot,
véd8szarnyai ald hazdédtak azok az irok, akikkel 6sszeftizte a
kozds szarmazis koteléke és kiildetése.

Nem feledte el szilsfoldjét akkor sem, amikor 1877-
ben, miutdn leérettségizett a székelyudvarhelyi reformétus
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kollégiumban, Budapestre keriilt boélcsészhallgaténak,
negyvennégy éven 4t ott tartotta a tovibbtanulds, majd az
iré1, Gjsigir6i hivatds és a csalddalapitds, a kenyérkereset
gond'a Négy esztendd utdn megszakitotta egyetemi tanul-
manyalt s azzal a szdndékkal tért vissza ismét Kisbaconbdl
az orszig szivébe, hogy tollaval fogja meghéditani. Edes
anyafoldem cim memodrjdban lirai szavakkal 6rokitette
meg a bucsa pillanatait. Az édesanyja altal sz&tt székely ru-
haban Gtjéra indul6 ,tékozl6 fit... még egy meleg pillan-
tast” vetett ,a vastti kocsi ablakdbdl erd6zugisos, vadga-
lambszolasos, szép Erdévidék felé”, ezzel a ,;szent fogada-
lom”-mal koszont el téle: ,Tied a szivem, tied a lelkem,
tied mindenem, édes anyafoldem!”

Fogadalmahoz sirig hti maradt. ,,J6vevénynek” érezte magit
a f6varosban, ,aki azért jott... Székelyorszagbdl, hogy meséljen
a pesti gyerekeknek s mesélés kozben beléjiik plantilja a ma-
gyar szOt — s talin a magyar lelket is”. Sorséit a székely kivan-
dorlékéhoz hasonlitotta, akik Amerikédban vagy Roméniaban
probéltak szerencsét, de sziintelen az ,édes anyafold” felé
szallt a séhajtasuk. A székely nép sz6sz616ja volt népkoltészeti
gy(jtéként és mesemondoként, elbeszélsként és torténetird-
ként, elsGsorban sziilsfoldje boldoguldsaért kiizdott, porolt a
régi Magyarorszdg hatalmassagaival jsagir6ként és lapszer-
keszt8ként, orszaggytilési képviselsként és fiiggetlenségi poli-
tikusként.

Igazi otthondnak mindvégig Kisbacont tekintette,
sziileihez stirtin hazaldtogatott, s kezdettsl fogva élt benne
a fészekrakds, a hazakolt6zés vagya. Konyvei — jorészt a
honfoglalds ezredik évfordul6jira megjelent Magyar mese-
és mondavildg — jovedelmébs] 1896 és 1898 kozott épitette
fol sztildfalujdban azt a hajlékot, mely ezutdn mindig haza-
véirta. ,Ebbe a hizba be van falazva a lelkem, a téglékat
melyeknek mmdegylk darabja egy- egy kényv, az én vérem-
mel kevert mész ragasztja Ossze” — idézte visszaem-
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lekezésében Kémives Kelemenné balladdjat. Itt taldlt meg-
nyugvést évrdl évre tavasztdl Eszig, a mezei munkak idején
visszatelepedése eldtt is. Innen menekiilt felesegevel egylitt
1916-ban a hadiizenet nélkiil timadé romédn csapatok eldl.
Etts] a ,mesehiz”-tél szakitotta el 1918 oktdberétsl 1921
augusztusdig a nagy Osszeomlds és az () orszdghatar.

Ez a kényszeri hiromévi tivollét érlelte meg benne az
elhatirozést, hogy végleg Kisbaconban telepszik le. Honvégyit
és elszantsdgit csak novelte, hogy sziléfoldjét szinte elérhe-
tetlen messzeségbe sodorta, a hazafelé vezetd utakat tovissel
lepte el a torténelem vihara. Amikor gy litszott, hogy élete
értelme semmivé foszlik, a legteljesebb és a legkovetkezete-
sebb hiiség parancsinak engedelmeskedett: a haza helyett a
sziléfoldet, a viros helyett a falut, a tobbségi 1ét helyett a
kisebbségi sorsot vélasztotta, a szaznal tobb koényvével meg-
teremtett, biztos egzisztencidt az Gjrakezdés kockazatival cse-
rélte f6l. Akkor dontott a hazatérés mellett, amikor mintegy
kétszazezren menekiiltek el Erdélybdl a reménytelennek itélt
jovends elsl. Magyari Lajos ezért nevezte &t ,szembejovs
ember”-nek.

1921. aygusztus 3-dn feleségével egylitt vonaton érke-
zett meg Agostonfalvéra, innen lovas kocsin tette meg az
utat Kisbaconba.

Abban az évben tért vissza Erdélybe, amikor tollra, fedd-
hetetlen jellemére égetd szitkség volt: a hatalomvaltast kovetd
korszak bénultsigibdl az 1d6 tdjt tért magihoz és kereste a
helyét az 4j dllamisig keretei kozott az erdélyi magyarsig. Az
8sz ,Elek nagyapé” korit meghazudtolé aktivitdssal, ,ifjai
lelkességgel” kapcsolédott be abba a munkédba, mely elarvult
népe talpra dllitisdra, a tovibbélés feltételeinek megteremtésére
iranyult.

Hazaérkezésekor a tennivalok megitélésérsl két ellen-
tétes vélemény titkozott az erdélyi magyar szellemi élet-
ben. Az egyik tibor a Dedk Ferenc-i hagyomanyt kévetd

243



passziv ellenélldsban jelolte meg a kovetendd magatartist.
Veliik szemben lépett {6l az Ady Endre és a Nyugat-moz-
galom eszméin folnevelkedett polgari radikalis értelmiség,
amely az 0j dllamrendbe torténd beilleszkedéstdl, az alsé
néposztilyokat is mozgdsitd, demokratikus dsszefogistdl,
a roman-magyar megbékéléstsl virta a kibontakozést.
Benedek Elek az utébbiak tdbordhoz csatlakozott, ,a tevé-
keny onszervezés elvét”, a munka, a szorgalom, a cselekvg
erények hatalmit hirdette. ,Dolgozzatok, dolgozzatok!” —
ez a két sz6 ismétl6dott abban a riportban is, amelyet a
Kisbaconba litogat6 Zagoni Istvin készitett Vele s a Kelet:
U]sag 1921. november 15-1 szimaban jelent meg. Az idé-
zett két széba tomorodoct a kisebbségi sorsot 6nként val-
lal6 Benedek Elek els és legfontosabb iizenete, amelyet az
erdélyi magyarsighoz intézett. A felszolitds tobb volt koz-
helynél: dllast foglalt a passziv ellenéllds hiveivel szemben.
Itt is, masutt is jozan helyzetfelmeresre aktivitdsra, a gyu-
lafehérviri hatdrozatokban megigért kisebbségi jogok
érvényesitésére buzditott. A cselekvd, dldozatra is kész
nemzet- és szilsfoldszeretet gyakorldsaban & jart eldl jo
példaval.

Szertedgaz6 tevékenységének legszebb fejezete a Cimbora
torténetével fonddik ssze. A romdniai magyarsig akkor fel-
névekvd nemzedéke jorészt az & gyermeklapjabdl szerezte
meg anyanyelvi, torténelmi és irodalmi miveltségé.
Kiilonosen sokat jelentett ez azok szdmadra, akik kényszerd
okokbdél nem magyar iskolakban végezték tanulmanyaikat.

Benedek Elek a ,meleg sziv és kemény gerinc” ember-
idedljit testesitette meg. Viligképe cgyszerll & szildrd er-
k01051 elveken alapult. Az egyik példaul igy hangzott: ,Allj
a védtelenek, gyengek kozé; az er8sek, hatalmasok oldalin
harcolni nem virtus.” Egy mésik igy: ,,ne fél}, ne szégyelld
szeretni a hazit! Ma a Vllagpolgarlassag a divat, de te ne ho-
dol;j e divatnak.” Egy harmadik pedig igy: ,,Fajokat, feleke-
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zeteket, osztilyokat egymds gytloletére nem neveltem, a
Szeretet volt alapigéje minden egy konyvemnek Ezek az
eszmék hatottdk at egész életmiivét és a Cimbora minden
sordt is. Utmutatdsai j6 talajba hullottak. Olyan nagyszer(
tanitvanyai, ,Cimbora-unokai” voltak, mint példdul Dsida
Jend, a magyar koltészet Assisi Szent Ferenc-e és egyik leg-
nagyobb formamiivésze vagy Maléter Pél, az 1956-os for-
radalom és szabadsigharc h&se és mértirja.

Erdélyi pélyaszakaszanak misik jelent&s villalkozdsa az
1920-as évek elején ft')llepett fiatal székely irok kozos
szekértdborba gy(jtése és folkaroldsa volt. Igen sokat tett
erdélyi és hazai nepszeru51tesukert A Budapesten toltott téli
hénapokban, régi kapcsolatait félhaszndlva, magyarorszagi
lapoknal és kiad6knal kilincselt, hogy elhelyezze kézirataikat.
1927 és 1929 kozott bejarta velitk egész Erdélyt, és elhozta
Sket az anyaorszdg néhany vérosiba is. Az altala partfogolt
székely irécsoport vonultatta 6] a két vilighdbort kézétt
erdélyi magyar irodalom legeredetibb hangt tehetségeit.
Koziiliik Tamisi Aron 4llt a legkozelebb szivéhez.

A ,székely fiai”-val megszervezett iré-olvasé talilkozok
légkorében fogant meg benne a Székely Népmiivels Tarsa-
sag megalapitisinak eszméje. Elképzeléseit 1929 majusiban
hozta nyilvinossagra Székelyudvarhelyen, amikor felolvasast
tartott az egykori kollégium 6rokébe lépett taniténsképzs
javéra. frokat, mévészeket, tudésokat, tanarokat, orvosokat,
jogiszokat és agrarmernokoket hivott az egyesiiletbe, akik
kijirndnak a falvakba, tudisukat megosztanak a néppel, els-
adasok tartdsival, orvosi, jogi felviligositissal, gazdakorok,
téli iskoldk szervezésével dolgoznanak Székelyfold tirsadal-
mi és kulturalis folemeléséért.

A kezdeményezés teljes kozonybe fulladt. A folhivésra
egyetlen vilasz érkezett, Adorjian Akos dlnéven azt is Bene-
dek Elek egyik fiatal bardtja és segit8je, Szentimrei Jend
irta.
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Ekkor mar stlyos vélsagba jutott a Cimbora is. Cs&djét a
forg6tske hidnya és a hanyag adminisztricié okozta. Egyre
ritkdbban és rendszertelenebbiil jelent meg. Utolsé, dssze-
vont szdma 1929. jalius 7-14-1 dditummal litott napviligot.
Benedek Elek augusztus 15-én levelet irt a tulajdonosnak,
bejelentette, hogy ,az Gjsdg megszlint, mert nem lehet él8
Gjsignak nevezni azt a heti megjelenést igér8 Gjsdgot, mely
teljes egy hénapon it sziinetel”. Ertelmetlen, hogy t5bb
kéziratot kiildjon.

A Cimbora és a Székely Népmiivels Tarsasig sorsa koriil
forogtak gondolatai, amikor masnap a Szentimrei Jendnek
cimzett levél irdsa kézben agyvérzést kapott és eszméletét
vesztette. 17-én kis id6re még magihoz tért, de egy tjabb
roham véget vetett foldi életének.

A siremlékén olvashat6 felirat emberi és alkotéi hitval-
lasit osszegzi:

Jézus tanitvinya voltam:
Gyermekekhez lehajoltam,
A szivembez folemeltem,
Szeretetre igy neveltem.
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A szeretet Szisziiphosza

Tisztelgés a szdzéves Jozsef Attila el6tt

Jozsef Attila koltészetének szEditd tavlatait tomoriti Nagy
Liszl6 szellemes metafordja, mely ,a Mindenség summas-
legényé”-nek becézi &t.

Egyetemessé, viligirodalmi szempontd viszonyitisban
is kiemelked3vé avatja lirdjit az a szintézis, amely térben és
id8ben egyardnt hatalmas tavolsidgokat 6lelt at: &sit és Gjat,
népit és korszertit, keletit és nyugatit foglalt egységbe. Tel-
jesitménye Bartok Béla és Kodély Zoltin zenéjéhez mérhe-
t6, a Németh Liszl6 altal megjelslt ,bartéki szintézis”
kimagaslé példdja. A Kalevala és a sziirrealizmus, a finn-
ugor Gskoltészetig visszanyalé népiesség és az avantgird
modernség polusai kozott teremtett 6sszhangot.

Kordnak tudatformdi, elsGsorban a modern filozétia és
pszicholégia ) eredményei is egységes és szerves viligképpé
rendez&dtek hra]aban Verseit az egyszer(iség, a természetesség
vardzsival hatotta it a modern természet- és tirsadalomtu-
domanyok motivumviliga. A hegeli dialektika és a freudizmus
eszme- és formateremtd tényez6vé valt koltészetében.

Bori Imre A semmi dgin cim( tanulmanydban az abszurd
létezés koltdjének, a szeretet Szisziiphoszinak nevezte, az
egzisztencialistdk rokonét, Pilinszky Janos szellemi elédjét
litta benne. Abszurditisélménye elsGsorban boleseleti kon-
zekvenciat jelentett szimdra, a vildg lényeg szerinti felfoghatat-
lansdgdnak és megmagyarizhatatlansaginak eszméjét foglalta
magédban és formilta esztétikummad. Mindezt tovabb fokoztik
személyes sorsa és a XX. szdzad kidbrandité tapasztalatai is.
Szarmazésa miatt naponta kellett szembenéznie a lét kozonyé-
vel és kegyetlenségével. Gyakran sodorta kiszolgaltatott, meg-
aliz6 helyzetekbe gyermeki artatlansiga és Gszintesége, Don
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Quijote-1 idealizmusa és megszallottsdga, a szegények, az el-
nyomottak és a megszomoritottak irdnt érzett szeretete és
felelgsségtudata 1s. Az embertelenség, az otthontalansdg, az
elidegenedés démonaival tusakodott. Az a fijdalmas felismerés
gyotorte, hogy az érdek- és az értéketika kiizdelmében az
ut6bbi megsemmisits vereséget szenvedett.

Minden idegsejtjét dthatotta s egész pilydjit végigkisérte
az értelmetlenséggel, a kegyetlenséggel, a hidbavalésiggal
viaskodé ember jeges rémiilete. Korai alkotdsai koziil az
1925-ben keletkezett Tiszta szivvel tantiskodik talajvesztett-
ségér6l, lizado indulatairdl: soraiban a van-ok nincsenekké
vilnak, negativ el&jelet kapnak. Ujabb kulcsverse az 1933-
ban irt Reményteleniil, amelynek kozmikussi fokozott
keserliségét és szorongdsit csupan a harmonikus, kénnyed,
jatékos forma ellenstlyozza. Igy csap rd a jajra — egyik leg-
f6bb mesteréhez és példaképéhez, Kosztolinyi Dezs6hoz
hasonléan — a leggydnyoriibb rimmel, képpel és dallammal,
oldja szépséggé a rettenetet, emelkedik az esztétikai 4t-
lényegités révén, a formateremtés lépcssfokain haladva az
élet nyers val6siga és sajit kétségbeesése folé:

Az ember végiil homokos,
szomori, vizes sikra ér,
szétnéz merengve és okos
fejével biccent, nem remél.

En is igy probilok csalds
nélkiil szétnézni konnyedén.
Eziistos fejszesubands
jdtszik a nydrfa levelén.

A semmi dgdn il szivem,
kis teste hangtalan vacog,
koréje gytilnek szeliden

s nézik, nézik a csillagok.

248



Ugyanez a kétségbeesés és szorongis szélal meg hirom
kézismert, a palya végén keletkezett szimvetés-versében is.
A Talin eltiinck hirtelen..., a Karéval jottél... és az Ime, hdt
megleltem hazdmat... egyetlen meg nem szakadé vallomis
és panasz a vildg s benne a maga élete vélt értelmetlensé-
gérdl. Katartikus hatdsukat az emlékezés, a lemondas, a ba-
cstzds koltsi attittidje 1s noveli.

B. Mészidros Vilma mutatott rd Biin és biinhbdés Doszto-
jevszki] regényeiben ciml tanulminyédban, hogy a létet ab-
szurditdsként megéls ember szdmara harom megoldés kinal-
kozik. Megkapaszkodhat a tirsadalom megvéltoztathat6sa-
ganak, szebbé, teljesebbé, emberibbé formilasanak hitében
és az érte villalt cselekvésben; Isten és a talvilig karpétol-
hatja 8t a rosszért, nyugtalanul dobogé szive — Szent Agos-
ton egyik szép gondolatit idézve — nyugalomra lelhet Jézus
szivében; s ha végképp bezirul eltte minden kapu és ajto, az
abszurd és irgalmatlan valésig elél az éngyilkossigba me-
nekiilhet.

Joézsef Attila életében és koltészetében ez a hirom 1t ke-
resztezte egymist, elvilaszthatatlanul egymasba fonédott.
Lirdja a létezés teljes terjedelmét dtfogta, megalkuvist nem
ismer§ elszantsidggal és rendithetetlen hivatdstudattal jirta
végig az értelem- és boldogsdgkeresd ember el&tt f6ltaruls
alternativikat és sticidkat.

Hitt a cselekvés, a kozosségért végzett munka értelmé-
ben. Prométheuszi hittel és dnfeldldozassal vett részt a szer-
vezett munkdsmozgalomban, az illegalitds kockdzatait, s az
apro, hétkoznapi feladatok teljesitésével egyiitt jaré kényel-
metlenségeket és gytir6déseket is vallalta. Ugy vélte, hogy a
munkdasosztily énmaga folszabaditasival az egész emberisé-
get folszabaditja, s olyan tdrsadalmat teremt, ahol a tulajdon-
Vlszonyokban az anyagl és a szellemi ]avak elosztdsiban az
egyenl8ség és az igazsig rendje szab toérvényt, ezaltal meg-
szinik a legfébb akadilya annak, hogy az emberek ,kony-
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nyebben megbocsdssanak egymdsnak”. Arréla vildgrél sz8tt
dlmokat, ahol a gytlodlet helyett a szeretet uralkodik, ahol a
trénon az édesanya szimbolikus alakja iil. Tiszta és szép, tet-
tekre 6sztonzd hitében porig aliztik: a munkisosztilyhoz
val6 kozeledésének az Gszinteségét is kétségbe vontak, meg-
bizhatatlannak {télték, kirekesztették a mozgalmi életbdl,
fasisztanak bélyegezték...

Kétetnyi gyonyord s nemegyszer félkavaré istenes ver-
set irt, a vildg eredend& abszurditdsit — mely pusztin a logi-
ka toérvényer szerint is feltételezi és magitdl értetdévé
avatja a teremtés elvét — Isten létének abszurditdsival sze-
rette volna feloldani. A ,Mindenhat6, f6lséges és josigos
Ur” olelo karjaiba fogédzott, hogy ne legyen ,kegyetlen
rva” hogy el ne rantsa ,,a semmi sodra”. Ez a probilkozasa
is csupdn esztétikai szempontbdl volt sikeres, emberi éntu-
datit és koltészetét emelte éteri magassagokba, »ésszel
mérhet8 pontokon is talra”, de egzisztencidlis gondjalt
belsé konfliktusait nem tudta féloldani. Talin azért nem,
mert istenkeresésében — alkati adottsigaibol fakadéan,
mely a ,kocka” evidencidiban, a mindenhaténak és csalha-
tatlannak vélt emberi értelem szigora rendjében prébilt ar-
chimedesi pontokra taldlni — a racionélis mozzanatok ural-
kodtak. S taldn azért sem, mert nem volt relevins és tartés
Krisztus-élménye, igy az Isten létében rejls tokéletesség
nem vélhatott kozvetleniil dtélhets valésigga és bizonyos-
sdggd szamdra. Kései istenes verseiben ,az emberarct hi-
dnyéaval” nézett farkasszemet.

Az utolsé sticio, gyotrelmeinek végss, tragikus felolddsa
vdrt még rd: az ongyilkossdg. Ime, hdit megleltem hazimat...
cimi verse arrdl tandskodik, hogy a filozéfiai ongyﬂkossa—
got mdr Balatonszdrsz el6tt elvégezte. Ugy késziilt a végze-
tes 1épésre, hogy mindvégig megdrizte hitét és reményét egy
szebb, emberibb vildg eljovetelében. Tudta, hogy ez a vildg
tavol van még, tul f6ldi léte hatdrain. El kell hat buacstznia
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attél a szinhelytdl, amely végletessé, elviselhetetlenné fokoz-
ta szorongdsait és szenvedéseit:

Szép a tavasz és szép a nydr is,
de szebb az sz s legszebb a tél,
annak, ki tiizhelyet, csalddot,

mdr végképp mdsoknak remél.

A stréfaba foglalt kivinsdg — melyet a paradox fokozis
és a véglegesség hangstlyozdsa katartikussa formadl — rovid
és szomoru életének legfontosabb tanulsigait osszegzi.
Azokat az értékeket mutatja {61 az utédoknak, amelyekre
8 egész életében hidba vigyott: az otthon, a csalddi élet
melegét, a megtart6 és folemels szeretet békességét.
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Az utolsé szalmaszal

M. Nagy Istvin pérjit ritkitéan érdekes, viratlan fordula-
tokban gazdag, nagy tavolsigokon és végleteken ativeld pélyét
futott be. Irdsainak megsziiletésére és legfébb titkaira is sorsa-
nak viltozatossigiban, dsszetettségében és tragikumaban lel-
hetiink magyarazatot. Otvenét esztendés koriban bekovet-
kezett haldlaig volt gépkocsirakodd, darukezeld, vizvezeték-
szerel8, huszonhét esztenddn keresztiil bliniigyi nyomozé.
Amikor betegsége miatt 1d§ el6tt nyugdijba vonult, hét éven
it azzal egészitette ki jovedelemét, hogy szaktanicsadénak
szeg6dott a Magyar Kozati Fuvarozok Egyesiiletéhez.

Sziiletése, életének eddig folvillantott szakasza és elsd
hizassiga Gyongyoshoz kototte. Az 1980-as évek koze-
pétdl egyre szorosabb szélak ftizték a virostél mindossze
tizenhirom kilométerre fekvs, gyényort és hagyomény-
tisztel§ faluhoz, Markazhoz. Nyaral6t vésdrolt a telepiilés
hatdrdban létesitett mesterséges t6 partjan. Itt vart rd egy (j
szerelem és egy 0j hdzassag is: 1993-ban Markazra kolts-
z0tt, hitralévd tiz esztendejét ott toltorte.

Ez az évtized a révbe érkezés, a magira talalas és a kitel-
jesedés ideje volt életében annak ellenére, hogy mind meg-
rendit8bb kiizdelmet vivott betegségeivel, a szivinfarktus
és a tudatvesztés démonaival. Pétolta hajszolt, kalandos
életének kényszerli mulasztdsait: mohd olvasisba kezdett,
hiromszdz-négyszaz oldal volt a napi penzuma. Kivételes
hatast gyakoroltak rd — vallott is err6l — Hamvas Béla m-
vei. Maginszorgalombol zenét is tanult, a kintorsdgig vitte,
olykor & orgonilt az egyhdzi szertartdsokon.

Ekkor vedlett 4t — palydja legmeglepsbb fordulataként —
zsarubdl iréva. Gazdag élettapasztalatai és olvasmanyélmé-
nyei, véget nem ér8 szenvedései 6szténdzték arra, hogy
1999-ben tollat vegyen a kezébe, s gondjait és gondolatait
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megossza masokkal. Az alkotishoz kedvezd feltételeket
teremtett harmonikus csalddi élete és Markaz idillikus
cséndje, nyugalma.

Elbtivols szépségti, a képzeletnek szarnyakat adé falu
ez. Két kultirtdj, a Felvidék és az Alfold talilkozasinal fek-
szik: a Matra déli nytlvinyai olelik magukhoz gy, hogy
rést nyitnak, szabad utat engednek az alféldi rona felé, me-
lyet Petsfi a szabadsdg és a végtelenség hondnak nevezett.
A hegyek misztikus, titokzatos vilagit a siksdg atlithat6sa-
ga, tigassiga, egyenessége viltja fol, formilva az ott élsk
alkatat, jellemét 1s: a démonos észjaris, a misztikumra valé
hajlam, a spirituélis ldtdsméd egyesiil benniik a praktikus
életszemlélettel, a 2x2 j6zansigival, a hagyomanyos pa-
raszti életforma egyszertiségével és bolcsességével.

M. Nagy Istvin gondolkodisat, vildgképét is 4thatottik
ezek a vondsok: modern falusi Szokratészként, olykor Hamvas
Béla-1 mélységekbe hatolva toprengett életrdl és halalrdl, em-
berrdl és Istenrdl. Ridobbent, hogy a vilig eredendd abszur-
ditdsit csak Isten létének abszurditisa oldhatja {6, megsejtette
az erkolcsi viligrend miikodésének titkait és torvényeit, fol-
mérte a viligot irdnyité Szeretet hatalmit, 4télte a mindent
megértés és a mindennel kibékiilés magikus pillanatait. Egyik
fejtegetése példaul Ady Endrének talin a legmélyebb gondo-
latat, az ,élet s haldl egyiitt mérendsk” hatborzongaté folis-
merését 1dézi: ,,nem akarom szembedllitani az életet a halallal.
Mert a kettd egy, a halal az élet része. A findlé, az élet végsd
kiteljesedése. S ha valaki képes az életet és a haldlt egyben litni,
az biztos, hogy a halil sz6t6l nem elborzad, hanem tagra nyilé
szemmel és lélekkel, iinnepi, emelkedett érzések kozepette az
emlékek szirnyan visszahozza elkoltozott szeretteit, és a kép-
zelet szdrnyan megteszi gyakorlé Gtjat oda, ahol Gsei emléké-
vel eggyé valhat.”

Pélydjanak utolsé allomasai és végss konzekvencidi Besse-
nyei Gyorgyot juttatjdk eszembe. A magyar felviligosodas
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kivilé fréja fiatalon a fény és a pompa viligiban élt: Maria
Terézia testSreként megcsodalhatta Bécs tornyalt és ,a szép
kirdlyné villait”. Tizenhét évi szolgdlat utdn & is — mint meg-
annyi eléde és utéda — ,lehullt a porba, amelybdl vétetett™:
hazatért sziil6falujaba. Utolsé éveit a Bakonszeg melletti te-
lepen, Pusztakovacsin toltotte:

Ult csendben a torndc zugdn,
és nézte a buké napot.

Aztdn a toll utin kapott,
utolsé szalmaszdl utin.

Bizony, utolsé szalmaszdl,
bizony, fuldoklik, aki él.
De aki tobb a tobbinél,

e szalmaszdllal partra szdll.

Az idézett Nadényi Zoltdn-vers lirai h&séhez hasonl6an
menekiilt el a viros zajdbdl és forgatagibél M. Nagy Istvan
is élete végén. Ugyanugy kapott & is ,,az utolsé szalmaszal”,
a toll utdn, s hirom megjelent kényvével a sziikebb patria
biiszkeségévé vilt.

Egyre tudatosabban, névekvs ragaszkodissal és szere-
tettel, a nevéhez illesztett monogrammal is markazinak val-
lotta magit. Ot is szivébe fogadta a falu kozossége. 2003.
aprilis 22-én — a Feltdmad4s tinnepét kovetd napon — hatal-
mas tomeg kisérte el utolsé atjara, s vett tdle bucsut lehaj-
tott fejjel, méltésigos gyasszal.

E posztumusz kotet irdsai mar a tals6 partrol, a masik
létdimenziébol szélnak hozzink. Mondanivaléjukat egy
kiizdelmes, szenvedélyekkel és szenvedésekkel sujtott s
megildott, az értelem- és otthonkeresés lizdban eltelt élet
hitelesiti, botladozé rimeihez és magasba réppenni nem
tud6 gondolataihoz is a haldl komponiélt dallamot.
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Az emigrans 1ét dilemmai

Kerényi Kiroly, a vilighir( klasszika-filolégus és val-
lastorténész, aki 1943 6ta Svijcban élt, 1956 utdn menekiilt
magyar fiataloknak tartott eladdsokat, megosztotta velitk
az emigricidban szerzett tapasztalatait, s kifejtette hires
ykettds haza” elméletét. Tanitasa szerint az 1degenbe szakadt
hazankfia a legszuverénebb értékeit tagadja meg, a vildg ere-
dend8 sokszintiségének egy arnyalatit vesziti el, ha foladja
identitdsdt, asszimildlodasra torekszik, ugyanakkor le kell
kiizdenie az elhagyott sziiléfold irdnt tiplilt meddd, sor-
vaszté nosztalgidt, az elszigetel6dés veszélyét is. A helyes
ardnyérzék kifejlesztésével, kett8s hitiségével egészséges
bels6 egyensulyt teremthet, tudatositva a kériilményeibsl
adédo lehet6ségeket és elnyoket, 6sszekotd hidat képezhet
a régi és az 0j haza kultura]a kozott, evidens médon foglal—
hatja egysegbe a magyarsag és az egyetemesség eszméjét. Di-
aszp6ra-helyzetiinket, a szétszérédottsdg allapotit ,,tokéle-
tes kétnyelviiséggel, a magyar nyelv el nem felejtésével és
egy masik hozzdtanuldsival” a magyar lét alapjainak kiszéle-
sitésére, sorsgazdagitisra, a magyar szellem tigitdsira kell
f6lhaszndlunk.

E kotet szerz8je — bar aligha hallgatta meg az idézett els-
adist, hiszen 1947 6ta élt emigricidban, s elhangzdsa idején
mér az Egyesiilt Allamok llampolgéra volt — maradéktalanul
teljesitette Kerényi Kéroly intelmeit. Sorsa ,kultardk pere-
mére” vetette, s § vallalta ezt a sorsot, térben és id6ben egy-
arant tavoli vildgokat 6lelt magéhoz.

1926-ban sziiletett Keszthelyen. Huszonegy évesen, fiatal
vidéki egyetemistaként keriilt kilféldre. 1954-ig Nyugat-
Eurépéaban, majd az Egyesiilt Allamokban tallt 4j hazara. Két
amerikai diploméval a kezében szocidlis gondozokat képzett
két amerikai egyetemen j6 harminc esztendeig, 1991-ig.
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Elfogadta, magaénak vallotta és szivvel-lélekkel szolgilta a be-
fogadé orszdg torvényeit, hagyomanyait és értékeit. A magyar
nyelvvel és kultaraval elvesztette intenziv kapcsolatait. Nem
magyar anyanyelvi kozegben élt, nem kezdett parbeszédet a
magyar emigriciéval, ukrin szirmazist linyt vett feleségiil.
Angol nyelven doktorilt, angolul tanitott, otthon angolul be-
szélgetett feleségével is. Egyetlen magyar tandrira s egyetlen
magyar tanitvianyara emlékszik vissza.

A magyar nyelvet akar el is felejthette volna. Az ellenkezd-
je tortént: amikor nyugdfjba vonult és elvesztette a feleségét
is, amikor hetvenen ttl minden koribbinal gyotrobb maginy
borult ra, hibatlanul, soha nem tapasztalt erdvel és frisses-
séggel szélalt meg benne, formdlédott koltészetté az addig
passzivitdsra {télt anyanyelvi 6rokség.

Taldn csak a mélylélektan tud szabatos magyarazatot adni
erre a jelenségre. Pfitzner Rudolf pszichol6ogus egyik tanul-
ményaban személyes tapasztalatai alapjan is (az 1950-es
évek elején Tollas Tibor zarkatirsa volt Vicott) azt fejte-
gette, hogy a bortonben — hozzidtehetjiik: tobbé-kevésbé a
szam{zetésben és a kisebbségi 1étben is — megrendiil vagy
osszeomlik ,a korai tirgykapcsolatok bevetitett, interna-
lizalt, lelki struktardkkd vélt rendszere”, stlyos sérelmet
szenved ,az dnbiztonsig, bnbecsﬁlés onérzet és a rijuk ala-
pulé identitds (azonossig) érzése” is. (,Tdrgykapcsolatok
alatt 4ltaldban a személyes kapcsolatokat értjiik — teszi hoz-
74 a fentiekhez magyarazatul —, amelyek az ember lelki éle-
tét, fejlodését, személyiségének struktardjic nagymérték-
ben befolydsoljdk”. Kiillonos jelent&séggel birnak a gyer-
mekkori kapcsolatok, kézilik is mindenekelStt a
sziil6khoz {iz8d6 viszony.) Ezekben a léthelyzetekben az
itlagosnal lényegesen tobben fordulnak a koéltészethez
»>mankéért”: a vers az ,elmondds” funkci6jit tolti be, a
vigaszkeresés eszk6zévé, a fikeiv otthonteremtés és az iden-

s sz

titasSrzés magikus kozegévé vilik.
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Pflanczer Istvant hosszu ideig nem fenyegette kozvetleniil
a lelki egyensuly felbomldsanak az idézett nyelv- és vildg-
hidny okozta veszélye. A silyosabb valsigoktél megévta 6t
alkalmazkodo képessége, nyitottsiga a befogadé orszig nyel-
ve és kultardja irdnt, a csalddalapités, a tanari hivatds gondja és
felelgssége. Az anyanyely, a gyermekkor tiindérviliga a hall-
gatds sorompOi k6zé szoritva, lelke és tudata legmélyén virt
a folszabadulasra, a kitorés pillanatra. S a teljes magira mara-
dottsdg zarlathelyzetében, hetvenst évesen & is ,az utolséd
szalmaszil”, a toll utin kapott, hogy els6 versét megirja.
2005-ben jelent meg elss kotete, amelynek a cime is sokat-
mondé: Cso/eonyos sz6kinccsel. Ezt folytatja az Gjabb vélo-
gatds mdr cime szerint is.

A most megjelent gy(jtemény Ldtszatok cimi verse —
mely az el6z8 kotettel kapcsolatos megjegyzésekre vilaszol
— meglep8 szabatossiggal és egyértelmiséggel illusztrilja
Pfitzner Rudolf elméletét:

koromndl fogva
gyakran
meglepi 6ket hogy csindlom
pedig csak mankdéként haszndlom
hogy tigy botorkdljak
ahogy szoktam
szavakra tdmaszkodva

El6z8 kotetének elgszaviban 8 maga térja fol koltsvé vala-
sanak inditékait, s ad szdmot legfébb torekvéseirdl. Versei az
emigrans lét ,,dilemmiit tikrozik”, ,magyar-eur6pai malt”-ja
és ,magyar-amerikai életkbrﬁlményei” jatszanak Ossze ben-
niik. Velesziiletett nyitottsdgarol és rugalmassagarol igy nyi-
latkozik: , Alkalmazkodis az élet — csak Ggy lehet megvédeni,
ami fontos az embernek. Amerikai didktirsaim csak csodal-
koztak, milyen kénnyen feltalidlom magam, és alkalmazko-
dom anélkiil, hogy beolvadnék.” Ennek koszonheti ,,6sszeha-

257



sonlitisokra timaszkodé” 1telokepesseget fuggetlenségét,
filozéfiai hajlamait. Mint minden emigrins, & is szinte naprol
napra belebotlik a kérdésbe: honnan jottél, hovi tartozol, mia
fontos az életedben? Ujra és tjra talilkozik ,a méssig bo-
nyolult ugyrend ”-vel, az asszimildcié, a multikulturalizmus
és az integricié alternativdival. Egyszer azt panaszol;a nem
kénny ,két himnuszra hivatkozni egy szuszra”, maskor meg
gazdagsagaval kérkedik, hogy neki itthona is és otthona is van:
vélasztott hazdjdban ,magyar-amerikai”, az anyaorszidgban
yamerikai-magyar”. Az asszimildcié és a multikulturalizmus
alternativiival szemben az integricié elSnyeit hangoztatja
sajitos magyar-amerikai bedllitottsdg alapjin. Mert ,,nincs sok
értelme — dllapitja meg — nosztalgiazni meg asszimilcids vagy
multikulturélis dbrindokrol verselgetni az 6cedn egyik oldalin
sem. Nem azt teszem.”

Helyette ritkdn tapasztalhaté meggy6z8déssel és tudatos-
sdggal valaszt maganak két hazdt, s békiti ossze Sket szivében
és verseiben. Elkeriili a két lehetséges szélsSséget, a naciona-
lizmus 6nz38 és kirekesztd dagilyossdgit éppenigy, mint a
kozmopolitizmus, a gyokértelenség, az otthontalansig lelki
sivarsdgit. Minderrdl a legmegragaddbb Sszinteséggel és koz-
vetlenséggel a Tisztdzat cim( kolteményében vall:

kultirdk ontvénye
mert 4gy hozta a sorsa
alkalmazkodni kellett
becsiiletes alku hijdn
ugye
csak hazudozgatni lebet
s igy lett
maga-modjdn-magyar
aki tudja
honnan jétt és merre jdrt
hol hajol meg

258



anélkiil
hogy jobbdgy lenne

Rémdban rémai médon cim( verse egyszer( szavakkal
tarja fol sorsvalasztdsinak erkolcesi alapjait és inditékait is:

hogy valaki magyar
magdban véve nem sokat szamit
csak egy cimke
meg kell dolgozni érte
hogy mds is értékelje

Verseit nehéz mufa]1 szempontbdl osztilyozni. Talin
fololdott, laza szovést epigrammdaknak nevezhetnénk 8ket,
amelyek nem szépségiikkel, formai bravarjaikkal hatnak, ha-
nem intellektudlis mélységiikkel és erejiikkel. Soraikat a
szdmvetés, a leltarkészités, a létosszegzés boleseleti igénye
hatja 4t. Mindenekflstt a gyermek- és ifjakort idézik, a mul-
tat és a jelent szembesitik. A koltd masodik gyermekkoribol
tekint vissza az elsdre, sok évtizedes emigrins tapasztalatai-
nak mérlegére teszi emlékeit, olykor gorbe tiikkrét tart &nma-
ga és olvasoi elé. ,Selejtezi a multat”, az impressziok sokasa-
gabol kiemeli mindazt, ami fontos szdméra és ami megoro-
kitésre mélt6. Emlékezete aktiv és formald, tehat a felejtés, a
kiemelés, az &sszevonis, a desztilldlis mozzanatit is magiban
rejti. Fogékonysigot mutat a jellemzdvel, az emberi szem-
pontbdl lényegessel, érdektelenséget a jelentéktelennel, a 1é-
nyegtelennel szemben. A multbél elé toluld, sévir vigyako-
zassal szemlélt, felnagyitott, mitizalt képekkel olykor szem-
beszegezi a jelen megnyomoritottsigit, kisszertiségét, tavlat-
talansdgit. El-elcsoddlkozik a modern civilizici6 furcsasigain
és torzuldsain, ,cifra sz66z6nén”, litszat és valdsig kialtd
ellentmondésain. Fanyalgdsainak gyakran visszatér8 motivu-
ma a ,mianyag”. Szomordan konstatdlja, hogy ,kallédnak a
régi normak” (Jdtszma vdltozatok), hogy ,latszatokra megy a
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jatszma” (Valaki), hogy ,kiszdmithatatlan személytelen erék
uradalmaiban élink” (Pdrbuzam). Mégsem lazad és itélkezik,
szelid marad és alizatos, csupin a fejét csévélja olykor, s
6nmagit, Sregségét is okolja értetlenségéért és tirelmetlen-
ségéért. Részvétet érez az egyik versében megénekelt Elet-
mifvész irdnt is, aki ,,pénz nélkiil akart gazdag lenni”:

noha mibanyaghdl volt gydrtva
eldzott minden hitelkdrtydja
s dsszeroppant
egy kegyetlen vildghan

Pflanczer Istvin versei érdekes sorsrol, szigoru erkolesi
elvek szerint kimunkalt, a klasszikus humanizmus értékrend-
jéhez 1gazod6 koltdi viligképrdl, egy nyolcvanadik évében
jairé amerikai magyar gazdag élettapasztalatair6l hoznak
tizenetet a hazai olvasénak, az idegen nyelvli kornyezetben is
koézel hatvan esztenddn 4t tisztdn megdrzott magyarsiggal.
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Barangolasaim Erdélyben és a viligban

Az erdélyi magyarsig €18 lelkiismerete, Reményik Sdndor
az 1920-as években versek sorat irta, amelyekben azon tép-
rengett, mi szolgalhatja a leghivebben és a leghatékonyabban
megmaradasunk tgyét. Ezek koziil a programversek koziil
val6 a Toll és ecset. Vilasz ez az alkotas Trianonra: azt a hitet
szOlaltatja meg, amelyet ugyanebben az id8ben az anya-
orszagban Klebelsberg Kuné is vallott s miivel6déspolitikus-
ként meg is valdsitott: kultarank dpoldsa, gazdagitisa segit-
heti leginkdbb ) ontudatra ébredésiinket, tovibbélésiinket.
A kis népek kultarijuk révén egyenrangivd vilhatnak a
nagyokkal, fennmaraddsuknak ez az egyetlen allternativija.
A kisebbség is csak miiveltsége révén kerekedhet a tobbség
folé, ,e vértelen harc”-ban fényes gy&zelmet arathat, s az
élethez valé jogit is bizonyithatja. Ez a gondolat az akkor
kibontakozé erdélyi vilignézet, a transzszilvanizmus egyik
vezéreszméje volt. A kolteményt egy fiatal, palyakezdd erdé-
lyi fest6miivészndnek, Sz8csné Sziligyi Piroskanak ajanlotta:

Testvér, a mi hdboriink elveszett,

Es a mi népiink test szerint halott.
Eltort a kopja, eltoritt a kard, —

De Isten nekiink mds fegyvert adott.

Kifele, testvér, nincs szamunkra iit,
De befele még sok dsvény vezet.
A magyar lélek kincses labirint.
Miivész-testvérem, fogd az ecsetet!

Keményen fogd meg, mintha ddrddt fogndl,
En is 4gy fogom tollam: kardomat.

Kapcsolja dssze sajgé sebeinket
Egy néma, szornyi élet-akarat!
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Ha Reményik Sindor késgbb élt volna — jitsszunk el a
gondolattal —, az idézett verset ajanlhatta volna akir Botar
Editnek is. Az pedig egészen biztos, hogy az Erdélyben
Trianon utdn fellepo »honfoglald, nagy ironemzedék” egyik
legtehetségesebb és legnépszertibb tagja mélységes rokon-
szenvvel figyelte volna palyafutasit.

A rokon hivatdson és k6z6s eszméiken kiviil mindenek-
elgtt Erdély szellemi kozpontja, Kolozsvir kapcesolta volna
Sket egymdshoz. Reményik a kincses virosban sziiletett és
ott is halt meg, annak szerelmese, sz6sz616ja volt egész éle-
tében, kotetnyi szebbnél szebb verset irt rola.

Botir Edit ugyan Marostjviron sziiletett, de Kolozsvart
fejezte be kozépiskolai tanulmanyait, az ottani Ion Andreescu
Képz8miivészeti Foiskolan szerzett diploméat 1956-ban, majd
a Kolozsviri Babszinhiz diszlet- és bibtervez&je volt 1986-ig.

Banner Zoltdn egyik kidllitasi megnylto]aban kiilon 1s
kiemeli a babszinhizndl szerzett miivészi tapasztalatait.
Nyolcvan bemutaté mintegy 250 szinpadképét s tobb mint
700 babujit tervezte meg. Ekozben igen sokoldald, eredeti,
fantazia-felszabadit6, konvenciokkal szembeszegiils, a tradi-
ci6k hatdrait 4tlépd és gazdagité kapcsolatba keriilt a képzs-
miivészetek lehetséges anyagaival, az in. egynem( kozegekkel.
Készitett babukat fibol, vessz8bdl, szalmibdl, csuhébol,
rafidbol, textil- és selyemmaradékokbél vagy éppen rongyok-
bol. Szinte felsorolhatatlan, hogy a babszinhiz iparmiivésze-
ként — és azon kiviil is — hanyfa ta selymet, szovetet, visznat
festett, batikolt, applikalt, hinyfajta anyagbdl sz&tt, font, varrt,
kalapilt, hajlitott, kétozgetett maga dlmodta tirgyakat, miivé-
szeti 4gak és miifajok hatirmezsgyéjén egyensilyozva, mint —
Banner Zoltin szellemes példazatit idézve — a kétéltancos. Az
iménti hasonlat megalkotéja szerint Botir Edit annak a
miivésztipusnak a képviselje, amelynek talin Cézanne volt az
elsé képviselgje, aki szintén iparmiivészbdl lett festdvé: az
ilyen miivészek el6bb megsimogatjik, kitapogatjak, gondosan
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tanulmanyozzak, mibél is van teremtve a f6ldi valésig, hogy
megismerve természetiiket, szerkezetiiket, alakitasi lehet&sé-
geiket és korlataikat, teljesen hozzdjuk idomulva, Gjradlmod;ik
és Ujjateremtsék a viligot.

A kolozsvari Képz&mtivészeti Féiskolan avatott tanirtdl
tanulta meg a vizfests technikat, az akvarellfestészet titkait
is, ezt az Bsrégi, egyszer és szlikebb hazijiban is oly divatos
fest6i eljarast, amely talin a legadekvitabb médon tudja be-
mutatni a valaha Ttindérkertnek nevezett orszigrész csoda-
szép téjait. Az erdélyi tdjak — Reményik egyik verse szerint —
az égi tokéletesség masit, az Isten alkotta talvildgi sz8nyeg
visszdjat vardzsoljak a szemiink elé.

Botar Edit akvarellfest8ként is elsGsorban Kolozsvér sze-
relmese és kronikdsa. Bizonyéra sok dicsérs sz6t kapott vol-
na mindezért Reményik Sindortdl is. Taldn & nyitotta volna
meg a Kolozsvdr képekben cim, szaz képet félvonultaté kidl-
litasat is a kozelmultban, s talin & irt volna el8szét a kiallitas
anyagibdl készilt, gyényort albumhoz. Bizonyira meg-
nyerte volna a tetszését ez az Gjabb kidllitds is, a Barango-
ldsaim Erdélyben és a viligban, mely szerves folytatdsa és ki-
egészitése a masiknak: Kolozsvar irdnti szeretetét itt Erdély
és a nagyvildg szeretetévé fokozza. Mint ahogyan a régi falusi
asszonyok magukkal vitték otthoni fonnival6jukat, ha ide-
genbe tdvoztak, hogy ne mulassik az id6t dologtalanul, Bo-
tar Edit is magédval vitte — taldn csak képzeletében — ecsetjét,
jegyzetfiizetét, amikor bejirta a kerek Vllagot hogy hazavi-
hesse magdval Kolozsvarra, ami fontos volt szimdra az &t ért
impresszick témegébdl. Igy kapcsol]a Ossze, szinte észre-
vétlen természetességgel, a magyarsig és az egyetemesség
eszméjét, Erdélyt a masik hazival, Magyarorszaggal, a két
hazit pedig a nagyviliggal. Természetesen a maga teremtette
univerzumnak tovabbra is Kolozsvar maradt a fokusza és az
archimedesi pontja. Az itt lithaté kiallitdson is Kolozsvért
dbrdzolja a legtobb kép.
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Megcsodalhatjuk ezeken a képeken az anyag irdnti tiszte-
letet és aldzatot, a tokéletes hozzdidomulast az anyag termé-
szetéhez, a homogén médiumban rejl§ alakitasi lehetdségek
totdlis kibontakoztatdsit. Manapsdg ritkdn tapasztalhaté
szintézis tanti lehetiink. Botir Edit festményein — errdl
Reményik Sindor minden bizonnyal az enyémnél avatottabb
nyelven tudott volna beszélni — el8sz6r az dbrazolt val6sig
pontos, hiteles kérvonalai tinnek {6l, a vonalvezetés gondos-
sdga, precizitisa ragad meg. Ragaszkodik & is az un. festsi
hitelhez, mint ahogyan Arany Jinos ragaszkodott elbeszéls
kolteményeiben az Gn. ,epikai hitel”-hez. Ezt a pontosan és
hitelesen dbrazolt, folismerhetd, tapinthat6é valésigot 4t-
lényegiti, légiesiti, hozzdadja a tindéri képzelet jitékait, a
tiszta lirat, n6i lelkének finom rezdiiléseit, s vonalld, szinné
vardzsolja a bemutatott tirgy irdnt érzett szeretetét is. S ott
rejt8zik ezeken a képeken még valami: egy soha el nem mulé,
mindig megtjulé kamaszos dmulat és dhitat, mellyel a vilig
szépsége, tokéletessége tolti el a lelkét. Botar Editben Assisi
Szent Ferenc-1 és megragadottsig és lényegességélmény
munkal, mely minden miivészet és minden tudis alapvetd
feltétele és kiindulépontja.

Ez a kidllitas 0 epizéddal gazdagitja az Eger és Kolozsvar
kozott létrejote, régi keletd kapesolatot is. Hogy milyen jelen-
t8s multra tekinthet vissza ez a kapcsolat, két eseménnyel
szeretném illusztrilni. Eger egyik legnagyobb sziilottjét, iro-
dalmi multjdnak egyik elsé szdmu buszkeségér, Brody
Sandort 1888 3szén Kolozsvarra hivta az Erdélyi Hirads {6-
szerkeszt8je, hogy tudésitson egy EMKE-balrol. Kozel ha-
rom évig ott marasztotta 8t a viros szépsége és az a szerelem,
amely a kolozsvari Nemzeti Szinhaz szinészn&je, Hunyady
Margit irant lobbant {6l a szivében. 1889 janudrjiban az emli-
tett Gjsig segédszerkeszt&je lett. A Hunyady Margit irdnt
érzett szerelmének mesés ajaindék volt a jutalma: ebbdl a sze-
relembdl sziiletett, ,,miivészek dgydbol, miivésznek”, ahogyan
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Szentimrei Jend fogalmazott, Hunyady Sandor, a kivalé iré.
Hogy Brédyra milyen maradandé hatést gyakorolt Kolozsvir,
az is bizonyitja, hogy fidt visszakiildte a kincses varosba, mert
azt szerette volna, hogy minél alaposabban megismerje, és ott
fejezze be tanulményait. 1922-ben, mar Trianon utan, pilya-
kezdd {réként Hunyady Sandor harmadszor is visszatért
Kolozsvirra, ott élt j6 egy évtizedig, bekapcsolédott a varos és
Erdély irodalmi életébe. A transzszilvanizmus eszme]et hirde-
t6 Helikon-mozgalomhoz csatlakozott, mivei az Erdélyi
Szépmives Céh kiaddsiban littak napvildgot. Kozos albérlet-
ben lakott Kuncz Aladarral a Fiird$ utciban, ahol, nem mesz-
sze t8litkk, a Dsida-csalad otthona is volt az id& t4jt. Kuncz
Aladdr, Hunyady Sandor és Dsida Jen8 nemegyszer toltotték
egylitt az éjszakit, hajnalig beszélgettek, vitatkoztak valame-
lyik kolozsvéri kiavéhdzban.

A misik nevezetes eseményre, mely gazdagitja Eger és
Kolozsvir kapcsolatait, 1934-ben keriilt sor: mércius 4-én
Egerbe litogatott négy kivilo erdélyi iré, Bantfy Miklos,
Dsida Jend, Kemény Janos és Kos Karoly. Mind a négyen
Kolozsvart éltek és alkottak. Az Erdély: Helikon cim folyoi-
ratot és az Erdélyi Szépmives Céh nevii konyvkiadét képvi-
selték: mindkét intézménynek Kolozsvér volt a székhelye. A
Virosi Szinhdzban taldlkoztak az egri kozonséggel, amelynek
a nézGtere zsufolisig megtelt. A szinpadra 1ép& irékat per-
cekig tartd, szlinni nem akar6 taps fogadta.

Botér Edit személyében immar a harmadik erdélyi képzé-
miivész mutatkozik be az Egri Polgiri Szalonban. Kezdte a
sort a megnyité alkalmabél Paulovics Liszl6, aki Szatmér-
németibdl érkezett, s népi irodalmunk nagyjairél készilt al-
kotasait hozta magaval. Ot kévette Korond kivélé kéltsje és
fest&je, Pall Lajos, aki koltsként és festsként is metaforat tud
csiholni a falusi szekér és az utca kovének a taldlkozasibol.
Ehhez a hirom kiéllitishoz csupin néhany, a fél kézen meg-
szdmolhat6ndl is kevesebb hoénapra volt szitkség. E tény
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onmagiban is azt jelzi, hogy az Egri Polgari Szalon — 6ssze-
fogva az Erdély Miivészetéért Alapitvinnyal — igen értékes 1j
szinnel gazdagitja Eger kulturalis életét. Mélt6 folytatdja egy
mdsik, a két vilighabort kozott [étrejott egri kozosségnek, az
1925-ben alakult Egri Polgiri Asztaltdrsasignak, mely a viros
korabeli értelmiségének a szine-javit tomoritette, s azért jott
létre, hogy enyhitsen Trianon tragikus kévetkezményein, s
hozzajiruljon a magyar nép lelki, szellemi, kulturalis egységé-
nek Gjjateremtéséhez.

Ma, amikor a nemzeti eszmét vildgszerte alantas tdmadi-
sok érik, amikor egyenruhdba akarnak 6ltoztetni minket a
globalizaci6, az uniformizilds, a kozmopolitizmus agresz-
sziv és csaknem korldtlan hatalma urai, kotelez8 szabvanyok
kozé szoritva még dlmainkat és vigyainkat is, nagy sziikség
van az Egri Polgari Szalonhoz hasonl6 szervezetekre. Amikor
— Tamdsi 4ron szavaival — a hegyeket egyenlsvé akarjik tenni
a sik folddel, hogy magunknak zugot sehol ne taldlhassunk;
amikor foldrajzi és spiritudlis értelemben egyardnt az otthon-
talansdg senkifoldjére kivinnak minket taszitani; amikor
akarva-akaratlan azon 1gyekeznek hogy partra vetett halként
fuldokoljunk egy jéghideg és sivir univerzumban; amikor el
akarjik venni t8liink legfébb kapaszkodéinkat, a sziilsfoldet,
a hazit, az élni segit8 és megtarté emberi k6z8sség melegét,
és el akarjik venni t8liink Istent is Mammon torzképt vigé-
cei, zsoldosai és bohdcai, kell egy hely, ahol — Adyt idézve —
sesett, szép, szomoru fejekkel” négy-6t magyar 6sszehajol,
hogy szemiikbdl kicsorduljon ,egy ifja-6si konny, magyar
kénny”: Miért is, miért is, miért is?

Egyre stir(ibben jut eszembe mostaniban egy torténet,
amelyet Ferenczes Istvin, a Csikszereddn él6 koltd irt meg
a nagyapjardl, aki Erdélyben nem sokkal Trianon utdn el-
énekelte a Himnuszt, nem az allamit, hanem azt a masikat,
a vigyazzéllasost. Rajtakaptik, kozcsendhaboritisére elja-
rast inditottak ellene, a virosba hurcoltik, megaliztik és
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megkinoztdk. Amikor kiengedték, 6tliteres demizsonnal a
kezében éjnek idején hazaindult Csikpalfalvira, s ttkdzben
mindvégig csak a vigyazzallisos Himnuszt énekelte, ame-
lyet az éjszakai csondben és sotétségben csak az Isten hall-
hatott. S olyan szépen, olyan szivbdl csendiilt fol és szillt
az égig az ének, hogy talin még a Mindenhat6 szemébe is
kénny szokott. Két éneklés kozott a konok székely mind
csak ezt hajtogatta: ,De azét es, de azét es, de azét es Isten
ildd meg a magyart!”

Befejezésiil ezt szeretném mondani én is: ,De azét es, de
azét es, de azét es Isten 4ldd meg a magyart!” Es dldja meg
Botar Ed1tet, ildja meg az Egri Polgéri Szalon letrehozorc is
mind a két kezével.
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AzGrtemetd

Bozok Ferenc kotetérdl

Bozo6k Ferenc 1zz6 tehetséggel megildott, az igazsigot
megszillottan keresd ember. Igazolja mindezt eddigi palya-
futdsa is, mely meglepd, rejtélyes fordulattél sem mentes.

Gyoéngyoson sziletett 1973. oktdber 8-dn. BolcsSjét a
Mitra déli lankaitdl atolelt faluban, Domoszlon ringattak.
Ott végezte az iltalinos iskolat is, a gimniziumot pedig
sztilvirosiban. Az egri Eszterhizy Kiroly Féiskolin
szerzett magyar—torténelem szakos tandri diplomat 2000-
ben, majd négy esztenddn 4t a Jessze oltirirdl elhiresiilt
Gyoéngyospatan tanitott. Ekkor kezdett verseket és tanul-
ményokat irni, s ekkor ébredt {6l szivében a vigy, hogy Isten
leghtiségesebb és legengedelmesebb szolgdi kozé szegodlk
piarista szerzetesnek jelentkezett. A palyamodositis révén
nem valt hiitlenné eredeti hivatisihoz sem, irodalmi ambi-
ci6ithoz pedig termékeny kozegre taldlt abban a szerzetesi
kozosségben, amely tobbek kozott Stk Sdndorral és Jelenits
Istvinnal ajindékozta meg az Gjabb magyar irodalmat.

2007 6ta négy, verseket és esszéket tartalmazé kotete
jelent meg. Koltsi viligképe, metafizikai nyugtalansiga,
absztrakt, éteri szféridkba hatolé képalkotdsa, tomor,
metaforikus klfe)ezesmod]a Pilinszky Jdnosra emlékeztet.
Ezt a hatdst er8siti meg Nemes Nagy Agnese aki a foldi lét-
ben is érzékeli az 6rokkévalésigot, a lent és a fent, a kozel és
a tavol, a fold és az ég elvilaszthatatlan egységét hirdet,
»objektiv lirdja” szinte észrevétlen természetességgel lendiil
it a kozvetlentl megélt, tirgyias képekben megragadott
valésdgbol a transzcendencia, a misztika, az irrealitds szfé-
rdjiba. Rajtuk kivill Jozsef Attila és Wedres Sandor tartozik
a legf6bb mesterei kozé. Jozsef Attilat idézi példiul

268



keresztényi részvéttel dtitatott szocidlis érzéke, gyermeki va-
gya a ,konnyes egyszer(iség”, a j0sig, a tisztasig utin, a ver-
seiben f6l-f6ltling mikro- és makrokozmikus ardnyjaték,
tovibbd az a képessége, hogy a legsilyosabb, legtragikusabb
mondanivalét is kénnyed, jitékos formdban tudja kifejezni.
A legerSteljesebb 6sztonzést pedig Weéres Sindortdl kapta.
Ot juttatja esziinkbe szellemi nyitottsiga és tdgassiga,
remek ritmusérzéke, a magyar nyelv zenei lehet8ségeinek
totalis kibontakoztatdsa, kolteményeinek tematikai, miifaji
és formai gazdagsiga.

Sajit vallomdsa szerint igen kozel dll hozza Fiist Mildn és
Somly6 Zoltin kdltészete is. Fiist Mildn verseiben az archa-
ikusan stilizilt, szecessziésan groteszk szellemvilig vonzza,
mely az elidegenedett individuum életérzését, f6loldhatatlan
maganyat, hontalansdgit és sotéten litdsic fejezi ki az
oszovetsegl profétak zord patoszdval. Somlyé Zoltdnban az
a tisztasdg és drtatlansig ragadta meg, melynek intenzitdsit
drimaiva fokozza a bohém életforma, a kénnyelmiség, a
biin lidérces, ellenallhatatlan csabitisa.

Egyéni hangjinak keresése kozben — gondosan kikeriilve
az epigonizmus csapdait — elsGsorban az idézett kolt8k eszté-
tikai—poétikai vivmanyait tekintette kévetend mércének.

Folting és sokatmondd, hogy a mesterek és példaképek
kozott egyetlenegy egyhdzi koltS sincs, pedig Bozok Ferenc
valasztott hivatdsandl fogva is kozéjitk sorolhaté. A rémai
katolikus egyhdzhoz kézvetleniil k6t6d8 magyar szakralis kol-
tészetnek két jelentSs korszaka, megijuldsa volt. Az els§ a
XIX. szdzadban, mely hirom Egerbsl indult papkolts nevéhez
ftizédik: Pajer Antaléhoz, Tirkinyi Bélaéhoz és Mindszenty
Gedeonéhoz. Ez a koltdtridsz minden kordbbinal személye-
sebb és bens@ségesebb, az e viligi létdimenzidhoz, a magyar
hagyomanyokhoz, a népkoltészet formanyelvéhez kot6dd
Isten-élményt szélaltatott meg, a Teremt&vel nem égi trénjan,
hanem az embert koriilvevd valosdgban talilkozott. A méisodik
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periédus a Nyugat-mozgalommal pirhuzamosan bontakozott
ki Sik Sandor, Harsanyi Lajos és Mécs LiszI6 lirdjiban, s az
imént folsorolt koltSk személyes, bensGséges stilusat folytatta.
Legfsbb ujitasuk els@sorban esztétikai-poétikai téren, a
Nyugat-mozgalomhoz mérhets és vilagirodalmi hatdsokat is
magaba olvaszt6 formamiivészetiikben érhetd tetten.

Nyilvinval6, hogy Bozok Ferenc nem ezekhez a lirator-
téneti hagyomanyokhoz csatlakozik. Viligképe, Isten-élmé-
nye inkabb folytat6ja példdul Baudelaire, Verlaine, Rimbaud s
az emlitett XIX. szdzadi francia koltk stilustorekvéseit a
magyar irodalomban meghonosit6 és tovibb fejlesztd Ady
Endre koltészetének.

Ady egyebek mellett a magyar istenes lirdt is korszer(si-
tette. El6dei — ideértve vildgi koltSinket is — szinte kivétel
nélkiil evidens, tobbnyire retorikus és himnikus hangvételd
Isten-élményt fejeztek ki. Ady Istene nem magitdl értet8d8.
Ot voltaképpen a vildg eredendd abszurditasai vezették el az
Abszolatumhoz, aki a sajit korlataival és ellentmondasaival
kiiszk6d8 ember szdmira lényege szerint felfoghatatlan és
megmagyarazhatatlan. A 1étezés abszurditisit az egyetlen
lehetséges modon, Isten létének abszurditdsival probélta
feloldani. Ez az élmény folytatddik Jézsef Attila és Pilinszky
Janos koltészetében is. Mindhdrman annak a kételyekkel és
szorongdsokkal viaskodé modern embernek az életérzését
orokitik meg, aki a nagy Cethal sikos hitin bukdicsol, a
Semmi 4gin vacog, partra vetett halként hanyédik csil-
laghdl6ban, szdja ,a semmiségbe titog s szdraz (rt harap”.

Bozok Ferenc is ezt az 6rokséget folytatja, papkoltéink ko-
zott elséként & sem evidens Isten-élményt szélaltat meg, alig
bukkan {6l verseiben a retorikus és himnikus hangnem. Ady,
Jozsef Attila és Pilinszky imént idézett képeit, melyek a XX.
szizadi ember abszurditds-élményét, kiszolgaltatottsigit és
reménytelenségét szemléltetik, az Azirtemetd egyik versében,
a Papirbajékban azzal a koltsi leleménnyel gazdagitja, hogy a
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mai ember papirhajoként leng, libeg az élet vizében, ,fiirge
habok” kézt, s nyugtalanul kérdezi:

Hol van a Létrehozé, hol a kiildé?
Es aki vdr rank?

Vagyis: hol van az Isten?
A Metaphysica astrologia igy involvélja Istent a képzelet
stkjan, a léten tali 1ét szférdjaban:
Pékfonalas, laza mdjusi éjben
csillagos éteri vdsznon
szdmos alakzat enyém. Nem a Goncil,
Rik, Orion, Kicsi Medve,
dm sok egyéb fura dbra.
Rengeteg 4] alakot sziil az elmém.
Kédokat iiltet az Isten a térbe,
zdrt zodidkot a véges agyakba,
s végtelenitve a hittér.

A Hidnyjelek cim( versben ars poeticava lényegiil ez a
koltdi attitid, az élet megfejthetetlen titkainak szenvedé-
lyes keresése:

Verseink hidnyjelek,
hidny fakasztia Sket,
mert a van kevés, mivel
a nincs, de lenni kéne
vérzi dt iives lapunk.

Az emlitett francia koltsk, nalunk pedlg mindenekel&tt
Ady életmfive azt is tanus1t]a, hogy az 1gazan nagy koltészet
elvben az élet telj jességére épiil, az igazdn nagy kolt6 a min-
denséggel méri magit, a kozmikus teljesség tandja és meg-
orokit8je. A hagyomédnyos magyar egyhdzi lirdban alig szélal
meg a lét teljessége. Ez a koltészet az élet ellentmonddsoktdl
és sdtani er6ktdl sem mentes soksziniségét, gazdagsigat arra
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a korre redukilja, amely kézvetleniil megfelel a keresztény-
ség erkolesi térvényeinek, s miivészileg is konnyen megra-
gadhatd, kifejezhetd. Vagyis morilis szempontbdl megsziiri
és leegyszer(siti az ezerarca valsagot.

Bozok Ferenc lirdja is az élet teljességére és dsszetettsé-
gére épil. A létezésnek nemcsak derds, folemels, reményt
taplalo, hanem kétségbeejtd arcit is félmutatja, a j6 és a rossz
folytonos jelenlétét, harcat, egymdsba fonodasat. Istenek dtka
cim versében olvashatjuk:

Igy alakult ki a létiink,
s vdltja az éjjel a nappalt,
s vdltja a nappal az estét.

Igy alakult ki a sziv is.
Ambivalens, fura sziviink
ordigr, angyali egyben.

Istenek dtka, orikség,
8si teber, hogy a szivben
J6 meg a rossz keveredjen.

A Béka cim vers kissé bizarr médon, de az ambivalens,
a szépet és a rutat egyszerre 16lkinal6 ét szerethet8ségét is
illusztralja. A keresztény embernek egyébként sem csupan
azt kell szeretni, ami szeretetre mélt6:

A csobbands. A biis patak.
Riadt, csoddilkozé halak.
Beugrik, és a viztiikor
szildnkra hullva tiindokol.
De elsimul, ha elmeriil,

s azonnal vijra szétfesziil.

Te rit varangy, te mostoha,
ragyogva liiktetd toka,

272



te torzsziilott, te rossz gorongy,
te undorité drdgagyongy,
a viz alatt s a fold szinén
nagyon szeretlek, 6si rém.

Ne jdtszd a holtat cim{ versében igy biztatja életben
maraddsra, a megcsonkitatlan, teljes élet szeretetére a
Linchid gydngysorabol a Duna hullimaira tekintd fiktiv
ongyilkos-jeldltet, talin a sajat alteregdjit:

Ne jdtszd a holtat, élni kell.
Szeretni, bukni, ziilleni,
hazudni, gyénni, kiizdeni.

Figyeld a nydri villamost.
Sikit, sizen, hogy itt lebetsz.
Hiszen te élsz, hisz itt lebetsz.

Figyeld a Lanchid gyingysordt,
Dundba tiikrozott Budat.
Fiileld a biis hajédudat.

Ne nézz a télbe vissza most,
de nézz rubintos almafit,
s a kert ribizligyongysort.

Ez atel] jesség- igényi viligkép természetesen mit sem 4rt
a papnak, s8t hitét megingathatatlanabbd és vitaképesebbé
edzi, koltészetét pedig jelent8s mértékben gazdagitja, dra-
maibbi és katartikusabbs formalja. Boz6ék Ferenc a mulan-
do6sig, az ideiglenesség, a hidbavalsig tiinékeny kozegébdl
a végtelenséghez, az 6rokkévalésighoz fellebbez, nem a
foldre, hanem az égre szegezi tekintetét. Az dsztdn és a tu-
dat, a test és a lélek, az anyag és a szellem kibékithetetlen
ellentéter kozote verg8ds, a végesség bortonébe zart, a
semmi és a haldl markdban fuldoklé ember els& szdma me-
nedékével és vigaszaval, legfébb metafizikai tdimaszaval,
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minden hidnyok betolt&jével szovetkezik. Nem a ,fecsegd
felszin”, hanem a hallgat6 mély vonzza, az anyag helyett a
szellem, a test helyett a lélek, a véges helyett a végtelen
parancsit koveti. A sajt Gtjat jirja, amelynek az irdnya el-
lentétes a legtobb emberével, mert Ggy érzi, hogy csak igy
talilhatja meg igazi 6nmagit, valthat]a valéra legszebb al-
mait. Egy jambor henyélé balladdja cim{ — korabban kelet-
kezett — versében Villon dlarcat 6lti magéra, s nem csekély
irénidval nyugalméért, 1éhasigaért kér bocsinatot az éjsza-
kak kéj- és a nappalok pénzséviraitdl: tavol adllnak téle a
modern tirsadalom minden rendd és rangt perc-emberkéi,
egyikﬁkhéz sem kivan hasonlitani. Miként Ady, a legtobb-
szor & sem ,,sz€p, tiizes nappalon”, de ,haborus éjjel” talal-
kozik Istennel. Nyugtalanul dobogo szive — Assisi Szent
Ferenc és Szent Agoston szép szavait idézve — csak a ,Min-
denhatd, f6lséges és j6sigos Ur” 6lels karjaiban, Jézus szi-
vében tud elcsitulni.

A sajét irodalom-felfogasihoz keres igazolast, szovetsége-
seket, annak titkait tirja 6l esszéiben is. Az Azirtemetd cim(
kotetben kiilondsen a Baudelaire sdtanossigat elemz8 tanul-
mény mond el sokat minderr8l. Pérbe szdll a kézonnyel és a
kozépszerliséggel, a rokon lelkekhez, a misztikus hajlamuak-
hoz, a szabialytalan és sebzett életliekhez, a szenvedSkhoz, a
nagy maganyosokhoz vonzédik igazan. Robert Burns ,ita-
los” verseirdl értekezik, masodik esszéjét teszi kozzé az Isten
nélkili 1ét reménytelenségével is szembenéz& Doszto-
jevszkijrél. Szerinte ,,a vallasi kozonybél, langyossighdl vagy
akar a megmerevedett tradicionélis vallisossigbdl” hosszabb
az Gt ,az igazi, tiszta vallisossigba”, mint példaul az istenhit
negativ formdjdbol, a sitdinossigbdl: ,,a nagy szentek és a nagy
btinosok gyakran kozelebb éllnak egymashoz, mint a lan-
gyos, kozépszerd, se nem 6, se nem rossz lelkek”. A nyérs-
polgarok latszat-kereszténységét veszélyesebbnek itéli, mint
a nyiltan vallalt ateizmust. A Baudelaire-tanulményban 1dézi
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a szocialista Kassdk Lajost, aki ugy vélekedik, hogy ,egy igaz
katolikus és egy igaz szocialista ir6 ezer kérdésben talilkoz-
hat, mig egy rossz katolikus és egy rossz szocialista ir6 sziik-
ségszeriien ellenfelei egymasnak”, azaz: a humanista meg-
alapozottsigi és magas roptdi gondolkodds a végletesen
szembenall6 irdnyzatok kozott is elmoshat]a az ellentéteket.

ElsGsorban a keresztény gyokerl és eszmeiségii iro-
dalom kérdései foglalkoztatjak, annak fogalmat prébalja
Gjraértelmezni, érvényességi korét kitdgitani. Adynal olvas-
tam egyszer, hogy 6t nem a tételes vallisossig ,tejszagi
misztériumai” nyligozik. Ezt Bozok Ferenc is elmondhat]a
magardl (bir az idézett ]elzos szerkezetet természetesen §
hivatdsinal fogva és meggy5z8 8dése szerint sem véllalhatja).
Kiil6nos érdeklsdés és szimpatia fizi a modern francia iro-
dalom szakralis vonulatdhoz, melynek elédei kozé sorolja
példiul a megtérés, a blinbanat halhatatlan sz6sz6l6it,
Villont s persze Baudelaire-t, Verlaine-t és Rimbaud-t is.
Azokra a régi korokra hivatkozik, amelyek még nem szaki-
tottdk el egymdstol a szakrélis és a profan miivészetet. Leg-
f6bb idedja ennek a hajdanvolt egységnek az Gjjiteremtése.
A ,katolikus irodalom” definidldsit is a XX. szdzadi valsig-
jelenségek soraba iktatja: csak irodalom létezik, minden
leszikits és kirekeszt8 jelz8 nélkil.

Elet- és irodalomszemléletét soha nem lankad6, kama-
szos damulat hatja at. Villalja a személyesség kockazatit, egy-
oldaldan és sivir médon raciondlis viligunkban is ki meri
nyilvinitani érzelmeit. Lizasan kutatja a magyar irodalom
kall6d6 értékeit és szakralis hagyoményait. Ebben a kote-
tében a Vici Mihalyrdl sz616 tanulmany tantsitja ezt. Arrdl a
koltsral, akic Illyés Gyula az 1945 utin kialakul6 6j tdr-
sadalom, az akkor felnévekvs 4j nemzedék legtipikusabb
képviselGjének tekintett, bebizonyitja, hogy egész koltésze-
tét dtszovik a népi valldsossig és a keresztény erkoles motivu-
mai. Olykor tehit egy ateista is lehet szovetségesiink. Ezt a
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magam példdjaval is igazolhatom: kezd8 tanir koromban, az
1960-as évek mdsodik s az 1970-es évek els§ felében tobbek
kozott Vici Mihdly (Bozok Ferenc altal is idézett) Szeliden,
mint a szél, valamint Garai Gabor Bizalom cim{ versével tani-
tottam keresztény moralra kalocsai és egri tanitvinyaimat.
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Nyilt levél Sandor Gyo6rgyhoz

Kedves Gyuri!

Egri follépéseddel ismét folkavartad az dllovizeket, so-
kan és sokszor emlegetnek azéta is. Ha megyek valahova,
legaldbb egy 6rival el&bb kell elindulnom, mert djra és Gjra
baritokba, ismer8sdkbe {itkozom, akik ,No, mit szélsz
hozz4?”-val készontenek, s nem tudom elég réviden elma-
gyardzni nekik, hogy mennyire elbtivéltél engem is.

Ugy, mint annak idején, amikor az 1950-es és az 1960-as
évek fordul6jan egri f8iskoldsként taldlkoztam Veled. Te az
egri szinhdzban dolgoztil, az6ta sem tudom, milyen rangban
és beosztdsban. Arra viszont hatirozottan emlékszem, hogy
mennyire tisztelted a szinpadot és a kdzonséget, hogy mi-
lyen mélyen meghajoltil a tehetséges szinészek — példaul a
tragikus sorsot megélt Kovics Maria — el6tt, s hogy egy-egy
epizddszerepre mekkora gonddal és fegyelemmel késziiltél.
Alkalomadtan a hét végén hazautazé testnevelés szakos cso-
porttarsaimtol 6sszegyljtottem a kaldriajegyeket, amelyeket
egyiitt valtottunk ki a f8iskola biiféjében, kielégitve veliink
sziiletett hedonista vigyainkat. Egyszer a Voros Rak étcte-
remben Béla pincért8] paradicsomos kiposztit rendeltiink —
paradicsom nélkiil. A Kridy-miivekbdl életre kelt f&ur ki-
vansigunkat készséges fejbdlintissal fogadta, rogton el is
indult a konyha felé, s csak par [épés megtétele utan fordult
vissza, hogy ellendrizze és pontositsa a rendhagy6 rendelést.

Rédm, a falurdl jott, puritdn szigorral nevelt, félénk ka-
maszra felszabadit6an hatott a viligban valé otthonossagod
magabiztos és folényes viselkedésed, kénnyed, humoros,
olykor ironikus stilusod. Altaliban nem azt mondtad, amit
virtak Téled, nem arra mentél, amerre masok. Ahogyan
Hemingway oreg haldsza, csénakodat mindig az ellenkezd
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irdnyba forditottad, mint a t6bbiek, mert gy hitted, hogy
csak igy talilkozhatsz a Marlinnal, életed nagy Lehetdsé-
gével. Akkor még csak sejtettem, hogy litsz6lagos magabiz-
tossagod, szuverenitisod mogott mély érzékenységek és
sebek rejtdznek, gesztusaidban évszizadok, nemzedékek
védekezd, élni akard reflexei, erSfeszitésel tomorddnek és
tudatosulnak, csapnak it mingségi valtozasba.

Aztin engem a debreceni Kossuth Egyetemre, Téged
pedig Budapestre sodort az élet. En a kalocsai . (ma: Szent)
Istvan és az egri Dob6 Istvin Gimnaziumban, majd a Ho Si
Minh (ma: Eszterhizy Karoly) Fé&iskola Irodalomtudoma-
nyi Tanszékén lettem a nemzet napszidmosa, Te pedig egyre
magasabbra és magasabbra emelkedtél a magad 4csolta podi-
um lépcsdfokain. Valaki azt irta, hogy a magyar humornak
két zsenije volt a Kidar-korszakban: Hofi Géza és Te. Te
azonban nemcsak el8adé-miivészeteddel, hanem iréi tehet-
ségeddel és a konyveiddel is maradandét alkottal, ezért én —
elismerve az elSbbi parositds érvényét is — Karinthy Frigyes
mellé illitanalak. Abban mindenképpen hozza hasonlitasz,
hogy a humorban Te sem ismersz tréfit, hogy nem az emberi
félszegség és esendBség kiginyolasit tekinted hivatdsodnak,
hogy nem olcsé poénokkal és primitiv kozhelyekkel ro-
bogsz a halhatatlansigba. Te is a filoz6fidt oldod humorrs, a
hétkoznapi élet fonaksdgait allitod pellengérre, a magyar
nyelv jatéklehetdségeit akndzod ki a végletekig, mint hires
el6dod. A magyar humor torténetében Te tettél elsSként ki-
sérletet — oly mindegy, hogy 6szténdsen vagy tudatosan — a
létértelmezd gondolatisig, a moralitds és a tréfacsinalis egy-
ségbe foglaldsira. Voltaképpen err8l az igényrdl, hivatisod
onmagin tilmutaté értelmérsl és céljardl valloteal Te is, ami-
kor humoralistinak nevezted magad. Csilliml6an jitékos,
atmoszferikusan jelentéses, kozmikus tévlatokat egybeszo-
v3, metaforikus kifejezésmodod, melyet élsbeszédben és
irdsban egyarant alkalmazol, csak a legnagyobbakéhoz mér-
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hetd. A legfontosabb 6sztonzést talan a sziirrealizmus 6rok-
ségétdl kaptad, mely a kapcsolatok felbontdsira, megfordita-
sara és Ujjateremtésére torekedett, igy kozelitve meg s tarva
fol a létezés mind mélyebb és mélyebb dimenziéit, egyre
meghokkent8bb osszefiiggéseit és torvényeit. Az Atment
rajtam egy dthenger kezdetl, remek, misorzir6 krokid is
sziikségszertien végz8dik az ,Atmentem egy tGthengeren”
mondattal, esélyt, fondk elégtételt, a virtudlis gy&zelem re-
ményét adva a néla hatalmasabb és félelmetesebb erskkel
hadakoz6 ember (i) ségnek.

Az az abszurditdsélmény az egyik legfbb forrdsa és ihle-
t6je miivészetednek, ami Adyt, Jozsef Attilit és f8ként
Pilinszkyt vezérelte. Te is a kételyekkel és szorongisokkal
viaskodé, a semmi és a halil markaban fuldoklé modern em-
ber életérzését orokited meg. Bebizonyitottad, hogy a vilig
eredend abszurditdsit nemcsak Isten létének abszurditdsa-
val, hanem humorral is {6l lehet oldani. A viligképedben
rejls kesertiséget és reménytelenséget pedig eleve ellensu-
lyozza mélységes, az Abszolatumban is sz6vetségesre talalé
humanizmusod. Legszentebb idedd az emberi méltésig
maradéktalan, kompromisszumokat nem ismer§ tisztelete
és védelme. Az emberért — ismételgeted rendiiletlen hittel a
régi szentencit — sokféleképpen lehet dldozatot hozni, csak
emberdldozattal nem.

Eletmiived, otleteid legjavabol izelitét adtal Egerben is
Vilogatott rogtonzéseim ciml elGaddesteden, melyet a Dsida
Jend Bariti Kér meghivdsira 2010. oktober 14-én kivételes
érdeklsdés mellett mutattdl be a Bartakovics Béla Kozosségi
Hazban. Az 6sszedllitds folidézte és szintézisbe forrasztotta
korabbi misoraid legemlékezetesebb pillanatait. Eredeti latds-
mododdal, miifaj-, stilus- és ritmusvaltdsaiddal, sz6jatékaiddal,
fokozasaiddal, viratlan, megleps fordulataiddal és csattanéid-
dal most is mindvégig lenyligbzted a kozonséget, mely véget
érni nem akar6 vastapssal fejezte ki tetszését.
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Onfeledten tapsoltam én is, mert szimomra kézos ifja-
sagunkat is visszavardzsoltad. Hajunk azéta szint viltott,
Baritom, mint 8sszel a falevél. Elérkezett az ideje tehit,
hogy minél tébbet imadkozzunk, egyebek mellett azért is
Sik Sdndorral, hogy cserepesedd ajkunkrél se kopjon le so-
ha a bolesek, a szentek és az dregek legnagyobb kincse: a
mosoly.

Ha pedig majd el kell menniink innen, a talviligi étte-
remben rendeljunk még egyszer Béla pmcertol paradicso-
mos kdposztit, teljesen mindegy, hogy paradicsommal vagy
paradicsom nelkul

Eger, 2010. oktéber 31.
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»Hangszer voltam az Isten kezében...”

Kedves Bardtaim!

Zavarba ejt8en, arcpiritéan sok szépet és j6t mondtak itt
rélam, pedig nekem ebben az egészben semmi érdemem nincs.
Juhész Gyuldt idézve: ,Hangszer voltam az Isten kezében, ki
jatszott rajtam néhdny dallamot.” Isten kegyelmébdl voltam
az, aki lehettem. Els@sorban neki tartozom tehat halaval.

T6le kaptam az életet, neki készonhetem — Einstein szavai-
val —, hogy 4télhettem a legszebbet, a dolgok titokzatossigit,
hogy gyonyorkddhettem és borzonghattam a lét csodalatos,
titokzatos szentélyében, hogy keresztet vethettem nemcsak az
Atya, Fit és Szentlélek, hanem a természet, a miivészet és a
tudomany nevében is.

O ajindékozott meg a legnagyszerubb hivatdssal, a tandr-
saggal. O sugalmazta hogy tanitvinyaim elStt ne a viligban
uralkod6 primitiv kozhelyeket ismételjem folyton, hanem
szokatlanabb, mélyebb és tisztdbb igazsigokra is kmylssam a
szemiiket. O adta meg annak a lehet8ségét, hogy a rim bizot-
takat bevezessem a magyar koltészet paratlan szépségeibe.
Babits Mihély mondta, hogy a magyar szellem a lirdban alkot-
ta a legértékesebbet. Szimomra véget nem ér8 oréom és
gyonyoriség volt beszélni Ady, Jézset Attila, Dsida Jend és a
tobbiek koltészetérdl. A versek révén ismerhettem meg a ma-
gyar nyelv kivételes gazdagsigit és kifejez8erejét is, csodalhat-
tam meg példdul az egyik legszebb szavunkat, azt a sz6t, hogy
fele-ség.

Isten adta nekem a legdrdgibb Feleséget, Kékessy Margi-
tot. Pilyakezd§ tandrként talan Kalocsara is csak azért kellett
mennem, hogy vele talilkozhassam. O mindkét 4gon régi ne-
mesi csaldd sarja volt, s 6rokolte Gsei minden nemességét. R4
is érvényes az a mondat, amit egy székely asszony mondott
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egyszer Csodéri Sindornak: ,,Az én parom olyan ember, tedd a
sebre: meggy6gyit”. Ma is példaképem az 6nzetlen és tiszta
szeretet gyakorldsiban s a szenvedés zoksz6 nélkiili, mélts-
sagteljes elviselésében.

Istené az érdem, hogy soha nem hajoltam meg Mammon,
semmiféle hatalom, a cim és a rang elott O oltotta belém,
hogy ne kossek elvtelen kompromlsszumokat hogy a leg-
nagyobb csapdsok idején is meg tudjam 8rizni tartisomat,
emberi méltdsidgomat.

Amikor néhany éve kisebb m{itéten estem 4t Gyongyo-
son, a betegség probdja, a kérhdz hangulata arra 6sztoén-
zott, hogy vilaszt keressek az emberlét néhany alapkérdé-
sére. Feleségem egyik tanitvinyommal, annak autéjin jott
el értem. Utkozben arrél beszéltem, hogy ha Isten megen-
gedné, miként vennék bucsut azoktdl, akiket szeretek. Két
verset mondanék el nekik: Assisi Szent Ferenc Naphimnu-
szat és Adytol a Vezekld vigadozds zsoltdrat.

Hadd idézzem most az utébbit, mely arrdl sz6l, hogy bér-
mily sok csal6déssal, szenvedéssel is stjt minket a sors, az élet
»Csodalatos csodalatossig” marad most és mindérokké:

Tudom, hogy magassdgba kiildtek

S pdlyam grdadicsdt mégis sirva hdgom.
Rt biin az én szomorusdgom.

Vig zengedezésre hivattam

S gonosz jajjal illettem nagy személyed,
Jehovdk Jehovdja, Elet.

Feledtem, hogy szent az én testem,
Mert 6rik Rend fehér folyéi mossdk:
Csoddlatos csoddlatossdg.

Mindenki szent, ki életet nyer,
Mindenki fia és mindenki atyja
S dtkozott, ki létjét siratja.
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Es egyformdn szent minden élet,
Magvers vagy rothadt, csirdtlan semmi,
Biin az életet nem szeretni.

Minden nemzés, a meddéség is,
Zseni, dllat-sor egyben-egyek, hosok,
Belsé sebek s varral-verésok.

Csak oriilni szabad, 6viilni,
Ellankadni soba: mindent lebirni,
Strni nem szabad, sobse sirni.

Jehovdk Jebovdja, Elet,
Minden jajom vig-hahotdzva szdnom,
Bocsdsd meg a szomorusdgom.

Isten éltesse nagyon sokdig Kedves Mindny4jukat!

Eger, 2011. mdrcius 1.
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TANULMANYOK

Az egri bor a magyar koltészetben

A tanulmany el6szor , Tiizében él apdink szelleme” (A magyar
koltészet é é az egri bor) cimen jelent meg ,Es te is iidvoz légy, test-
vérvdros...” (Eger és Gyongyds irodalmi hagyomdnyaib6l) cimi
kétetemben (Pallas Kiad6, Gydngyds 2002. 92—-111.). Ez a teljesebb
és pontosabb viltozat itt 1it napviligot els6ként. Megsziiletését
Osztdndzte, hogy a témirdl az utébbi néhiny évben elGadist tar-
tottam az egri Eszterhizy Karoly Féiskola Kémia Tanszéke altal
meghirdetett, A borkultiira fejezeter cimi specidlis kollégiumon. Ttt
kozdlt szovege 2010. december 9-én hangzott el a Brédy Sandor
Megyei és Varosi Konyvtar Irodalmi honfoglalé Heves megyében

cim{ programsorozatiban.
Vak Bottyin a kuruc koltészetben

Elhangzott a Vak Bottydn Janos haldlinak 300. évforduléja
alkalmdbodl Gyoéngysson 2009. szeptember 26-an megrendezett
tudomanyos tandcskozdson. Most jelenik meg el&szor.

Itt koszonom meg Oborni Teréznek és Németh Kalmannak
a tanulmany megirdsihoz nyujtott nzetlen, bardti segitségét.

1. A kuruc kiizdelmek kéltészete. 11. Rikoczi Ferenc sziiletésé-
nek 300. évforduldjira. Vilogatta és sajté ald rendezte: Varga Imre.
Bp., 1977. 451.

2. Uo. 674.

3. Uo. 684. és 686.

4. Uo. 690., 692. és 694.

5. Kalevala. = Vikar Béla: Magyardzatok a Kalevalihoz. Bevezeti:
Kosztoldnyi Dezsd. Az ut6sz6t irta: Balassa Imre. Bp., 1935. 13.

6. Kuruc nétik 1700-1720. Bp., 1897.

7. Adalékok a Thokily- és Rikoczi-kor irodalomtorténetéhez 1-11.
Thaly Kdlmantol. Pest, 1872. II. 105-8.
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8. Endr&di Sindor 1. m. 132—4. és 270.
9. Thaly Kalman 1. m. II. 144-6.

10. Pest, 1847. 273.

11. Thaly Kédlmén 1. m. II. 189-90.

12. Gyongyos, 1880. 187-8.

13. Gyongyds vdros Rikdczi idejében. Gydngyés, 1938. 73.

14. Magyar népdalok 1-1I. Szerkesztette és a bevezetSt irta:
Ortutay Gyula. Vilogatta és jegyzetekkel elldtta: Katona Imre.
Bp., 1970. II. 203—4. és 690.

15. Thaly Kdlmén i. m. II. 268-70.

16. Uo. 275-6.

17. Uo. 377-8.

18. Ritter Gyorgy Jdnos sopronyi polgdr krénikdja 1701-1719. =
Torténelmi naplok 1663—1719. Kézli: Thaly Kalman. Magyar Torte—
nelmi Emlékek — Irék XXVIL. Bp., 1875. 501.

Az egyhazi koltészet Petdfije

A tanulmény az azonos cim, 2009-ben a jiszapiti Varosi
Kényvtar kiaddsiban meg]elent kismonografia eredményeit
Osszegzi és fejleszti tovabb. Itt jelenik meg el8szor.

1. Az elismerd véleményt Fut6 Janos idézte a Villimok cim,
1854-ben megjelent Pdjer-kotet elszaviban (V-VIL.).

2. Koncz Akos: Az egri fGegyhdzmegye két nagy koltéjérdl. = A
Jdszberényi Kizségi Katholikus Fégymnasium értesitéje az 1893-94.
iskolai évrdl. Kozzéteszi Barna Mihaly igazgat6. Jaszberény, 1894. 23.

3. Ferenczy Jakab és Danielik Jézset: Magyar irék. Eletrajz-
gytjtemény. Pest, 1856. 349-50.

4. Korompay Bertalan: Petéfi nevérél. = Irodalomtorténeti
Kozlemények, 1987-1988. 100-1.

5. Vo. Kit akart Petdfi felkoszonteni Egerben? = Lisztoczky
Lisz16: A mesebeli battyd fogsdgdban. Tanulmanyok és konyvismer-
tetések. Gyongyos, Pallas Kiad6, 2000. 98-106.

6. Kerényi Ferenc: Petdfi Sdandor élete és kiltészete. Kritikai
életrajz. Bp., 2008. 117.

288



7. Zalar Jozsef: Petdfi és az egri kispapok. = Szépirodalmi
Kozlony, 1858. 1639-40.

8. Kerényi Ferenc 1. m. 117.

9. Brisits Frigyes: A XIX. szdzad elsé fele. Bp., 1939. (A ma-
gyar irodalom térténete V. Szerkeszti: Alszeghy Zsolt.) 319-20.

10. Bajza és Vorosmarty Pdjer Antalra gyakorolt hatdsit Herke
Rézsa is taglalja: Pdjer Antal. Doktori értekezés. Pécs, 1941. 31.

11. [Erdélyi Janos]: Pdjer Antal versei. = Magyar Szépirodalmi
Szemle, 1847. 1. 250-2. A kritika név nélkiil jelent meg. Mivel a
hetilapnak Erdélyi Janos volt a felel8s szerkesztje, a névtelen-
ség mogott — a szerkesztdi gyakorlatnak megfelelen — csak 6
rejt8zhetett. V4.: Korompay H. Janos: A ,jellemzetes” irodalom
jegyében. Az 1840-es évek irodalomkritikai gondolkodasa. Bp.,
1998. 242. és 244.

12. Koncz Akos 1. m. 23—-4.

13. Az 1848-ban megjelent egylapos nyomtatvinyra a kozel-
miltban sikeriilt ritaldlni egy Miscellania gerincfelirattal ellitott
kolligitumban, mely a csornai premontrei rendhdz konyvgydj-
teményébdl keriilt az Orszigos Széchényi Konyvtirba. Raktdri
jelzete: 818600. Pajer Antal Szent lant cim( valogatott kotetében
jelent meg elészor (Vilogatta, szerkesztette és a bevezetd tanul-
manyt irta: Lisztéczky Laszl6. Pallas Kiadé, Gyongyds — Dsida
Jend Bariu Kor, Eger, 2001. 58-9.).

14. Koncz Akos 1. m. 35.

15. Herke Rézsa 1. m. 6.

16. Zalar [Jozsef]: Pdjer Antal. = Csalddi Kér, 1862. november 2.
673.

17. Képlany Jozsef: Sdrosy Gyula Gyingydson. = Sdrosy-album.
A kolt6 hazan elhelyezett emléktablinak leleplezési iinnepélyére
szerkeszti: Naményi Lajos. Arad, 1889. 90.

18. Herke R6zsa 1. m. 9.

19. Tariczky Endre: Pdjer Antal emlékezete. = Egri Egybdzme-
gyer Kozlony, 1881. 101.

20. [Zalar Jozsef]: ,Orgonavirdgok™. = Szépirodalmi Kozlony,
1858. 1653-6. (-r. monogrammal.)

21. Lévay Jozsef ujabb kolteményei. = Csalddi Lapok, 1856. I1.
716-20.
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22. Herke Rézsa 1. m. 54.

23. Uo. 55.

24. Dajké Pal: Pdjer Antal: Szent lant. Valogatott versek. = Vigilia,
2002./3. 237.

25. Herke Rézsa 1. m. 57-9.

26. Jdszapdti bitszénoka. Péjer Antal vilogatott prédikiciéi. Vi-
logatta, szerkesztette és a bevezetd tanulményt irta: Lisztéczky
L4szl6. Rémai Katolikus Plébénia, Jdszapati — Dsida Jend Barati
Kor, Eger, 2007. 68.

27.Véndorfy Janos: Jdsz-apdthi vdros egyhdzinak multja és jelene.
Eger, 1895. 102,

28. Réz Kalman: Lendvay Mdrton kilts és szinész diszcsizmdja.
= A jdszberényi Jdszmiizeum évkonyve 1938-1943. Szerkeszti:
Komiéromy J6zsef. Bp., 1943. 293-302.

29. Jdszapdti bitszénoka... 1. m. 195.

30. Szent Istvdn kirdly napjan. Uo. 212.

31. Uo. 82-3.

32. Herke Rézsa 1. m. 59.

33. Vandorfy Janos i. m. 102-3.

34. Idézi Koncz Akos i. m. 25.

35. Tariczky Endre: Pdjer Antal emlékezete. = Egri Egyhdzmegyei
Kozlony, 1881. 101.

A tavaszi hadjarat krénikasa

El8sz6 a Hol van az a végi zdszl6¢ Zalar J6zsef vilogatott ver-
sei cim kotethez. (Vilogatta, szerkesztette és a bevezetd tanul-
ményt frta: L. L. Pallas Kiadé, Gyongyos — Dsida Jend Barati
Kér, Eger, 2009.) Itt kozolt véltozata megjelent Az egri Dobé
Istvdn Virmiizenm Evkonyvében (2009. 363-96.).

1. V6. Molnér J6zsef: Cimképiink: Zalir (Hizli) Jézsef =
Gyongydsi Miisor, 2000. augusztus, 27. Zalar Jézsef eredeti veze-
téknevének az itt idézetten kiviil mds frasmodjaival is taldlkoz-
hatunk a korabeli dokumentumokban. Az egri szemindrium hall-
gat6i torzskonyveiben, a Pesti Divatlap 1844-es és a Honderii
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1847-es évfolyamidban példaul a Hizly valtozat fordul eld. Va-
chott Sindorné emlékirataiban a németesebb Hiezel alak bukkan
fsl. Olykor a Hunfi, Halmai, Fenyér dlnevet és az -r monogramot
is hasznalta.

Zalar J6zsef sziil6haza, mely az ,Epreskert” nevii virosrész-
ben llt, az 1917-es gyongyosi tlizvész idején a kolts emléktdbla-
jval egytitt megsemmisiilt.

2. Morvay Gy8z38: Zaldr J6zsef leveleib6l. = Irodalomtirténeti
Kizlemények, 1916. 109.

3. Uo.

4. Petdfi és az egri kispapok. = Szépirodalmi Kézlony, 1858.
1637-8.

5. Uo. 1638.

6. Morvay Gy6z6 1. m. 111.

7. Ferenczy Jakab-Danielik Jézsef: Magyar irék. Eletrajz-
gyljtemény. I-II. Pest, 1856-1858. II. 378. Ebben a lexikonban
olyan életrajzi adatok is foltlinnek, amelyekkel més forrdsokban
nem taldlkozhatunk, s feltehet8en Zalar J6zseft6l szarmaznak.

8. Morvay Gy6z6 1. m. 111.

9. Vachott Sindorné: Rajzok a miltbél. Emlékiratok. I-IL
Pest, 1887-1889. II. 91.

10. Az orszag életében és a személyes sorsukban bekovetkezett val-
tozasok egybekelésiiket sokaig akadilyoztik. Kapcsolatuk inten-
zitasat szemlélteti, hogy Vachott Sindorné emlékiratai szerint Zaldr
Jozsef egyszer folkereste Sket Pomazon, a Pest kozelében fekvd tele-
piilésen is, amelyet 1849 8szétsl 1850 tavaszdig az osztrak haditdr-
vényszék jelolt ki a Vachott-csalad kényszerlakhelyéil (i m. 92. és
199-200.). A litogatds nem kis kockdzatot jelentett szamara, hiszen
8 1s az ildozotek, a bujdosdk soraba tartozott. Ekkor menyasszo-
nyéval eljovendd kozos életiikrsl szSttek terveket. Ezek az dlmok so-
ha nem véltak valéra.

11. Morvay Gy&z6 1. m. 105.

12. Mis6czki Lajos: Az 1848. évi forradalom és nemzeti onvé-
delem Heves megyei vonatkozdsai. Kilénnyomat az Agria — Az
egri Dobé Istvin Virmiizeum évkonyve XXXIV. kotetébdl. Eger,
1998. 176.
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13. A vers a Szabadsdgdalokban cim nélkiil és 1848. szeptember
28-1 ditummal jelent meg. A keletkezési idGponttal is dacolé
cimadést a hirlapi aktualitds igénye magyarizza.

14. Morvay Gy6z6 1. m. 225.

15. Uo. .

16. Hatvany Lajos: Igy élt Petdfi I-11. A masodik, javitott kiadds
véltozatlan utdnnyomdsa. Bp., 1967. 1. 526.

17. Morvay Gy6z6 1. m. 112.

18. Vo. Kerényi Ferenc: Egri és gyongydsi helytorténeti kiad-
vdnyok. = Magyar Konyvszemle 2007. 3. sz. 397.

19. Morvay Gy6z6 1. m. 112.

20. Balogh Zoltdin dsszes mivei I-1I1. Bevezette és kiadta: Zalar
J6zsef. Bp., 1882-1883.

21. Morvay Gy6z§6 1. m. 114.

22. Hatvany Lajos i. m. 526. Hatvany bevallottan — s kései
elégtételiil — a Petdfi-epigonizmus talzé vadjaival szemben kivin-
ta megvédeni Zalar J6zsefet, amelyben annak idején Erdélyi Janos
és még élesebb hangon Gyulai Pil részesitette. (Erdélyi Janos:
Tanulmdnyok. Bp. 1890. 138-146. és 256—66. — Gyulai Pal: Kritikai
dolgozatok, 1854-1861. Bp. 1908. 201-14. és 364-75.)

23. Turk Frigyes: Zaldr J6zsef = Tiirk Frigyes munkdi. Eger,
1912. 257.

A Tirk Frigyesnek elmesélt gyermekkori torténet olyan mé-
lyen a lelkébe ivédott, hogy palydja végén még egyszer folidézte. A
gy(jteményes kotetben ez az Gjabb vers kapta az Oszirdzsa cimet.

Amikor egyik talilkozasuk alkalmabdl az egri dalarda varatlan
megtiszteltetésiil elénekelte Zalar J6zsefnek Frater Lorand kom-
pozicidjit, mely a vers utols6 négy sordhoz illesztett dallamot, a
koltd ,a nyolcsoros strofakbol allo elégiat négysoros strofaja
dalld” dolgozta at Dal az 8szirézsdrél cimmel. L. Morvay Gy$z3
1. m. 222-3. Ezzel a varidnsok szdma hiromra gyarapodott.

24. Hatvany Lajos 1. m. 528-9.

25. Morvay Gy6z8 1. m. 114. Vachott Sandorné hugat hibaztatja a
jegyesség megszakitasdért. Szerinte Jozefdt két liberdlis nézeteket
vallé baritngje, Szendrey Jualia és egy gyongyosi kolténd, Panker
Viktéria hangolta Zaldr Jézsef és a megkotendd hizassig kotelékel
ellen.
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Panker Viktéria rajong6 hive és sz6sz6l6ja volt az 1848—49-es
szabadsigeszméknek. A vildgosi fegyverletétel utin kapcsolatban
allt Gasparich Kilit Markkal, aki Perczel Mér utasitdsdra egy ideig
Gyongy6srdl szervezte a tdbornok egykori katondit, és tartott
fenn osszekottetést az Erdélyben fegyveres felkelésre készils
honvédtisztekkel. Amikor 1852. februir 9-én a ,lingszavd ba-
rat”-ot letartéztattak, az osztrak hatésigok zaklatdsaitdl tartva
Panker Viktéria elmenekiilt Gyongydsrdl, s vele tartott Csapd
Jozefa is. Hét évig bujdostak, s ez 1d8 alatt csalddja mit sem tu-
dott Jozefarol. (Vachott Sindorné i. m. 92-3. és 198-204.)

Csapé Jozefa is lelkesedett az 1848-49-es forradalomért és
szabadsigharcért, Gasparich Kilit Markkal baritngje révén & is
kapcsolatba keriilt. Ezért Nagyréde monografusa, Molnar Jézsef
az 6 szokését is az osztrik bosszutél val6 félelemmel magyardzza
(Nagyréde torténete a feudalizmus kordban. Bp., 1966. 137-8.). A
teljes igazsdg azonban ennél 6sszetettebb. , A holdsugar tisztasiga
szerelmek kozé settenkedik” — irja Hatvany Lajos — Vachott
Sandorné ,Jozefa nevi higinak rejtelmes torténete... Mert ez a
fiatal lany... Zalar Jozsefet, az egri poétit, kinek jegyese volt, nem
is férfi, hanem egy n& miatt Ggy hagyta faképnél, hogy a csalidnak
hét teljes esztendeig hire sem volt felgle... Micsoda 6rvények a
frazisok s micsoda redlidk a romantika mogott!” (I m. 695.)

26. Az epigramma Zalir Jézsef koteteiben nem jelent meg.
Szdvegét H. I. haldldra cimmel Morvay Gydz6 tette kozzé: 1. m. 221.
27. A verset gy(ijteményes kotetében Ronasdgon cimmel kozolte.

28. Emlékirat. Bevezetésill Heves varmegye 1849-ki aug. 16-dn
megszakadt s 1860-iki december 12-én Gjra megkezdett alkot-
mdnyos jegyz&konyvébe. Eger, 1861.

29. Morvay Gy&z6 1. m. 115.

30. Pohtlkal hitvalldsit kevéssel a kiegyezés utan igy fogalmazta
meg: ,Azok vagyunk, kik elgbb valink: jog és szabadsag és ha-
ladés hivel, s az 1848-iki hagyoményok szellemétdl eltérd meg-
olddsok ellenz&i. Sumus, qui fuimus.” Idézi Filop Lajos: Gydn-
gy0s irodalmi oroksége. Pallas Kiadd, Gyongyos, 2001. 115.

31. Visszapillantds az egri kaszind étven éves miiltjdra. Irta és az
egri kaszind 1883. janius hé 17-én tartott félszdzados iinnepén
felolvasta: — —. Eger, 1883.
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32. A legtényesebb Petsti-megemlékezést 1899 juliusiban, a koltd
haldlanak 6tvenedik évforduléjin tartottdk a megyeszékhelyen. Az
tinnepségen Zalér J6zsef Petdfi Egerben cimmel mondott beszédet.
L. Egri Hiradé, 1899. augusztus 1. 3—4.

33, Zalar Jozsef az egri kaszin6 6tven éves multjit dttekintd besza-
mol6jéban is folidézi az egri ndk faklyds menetét, s itt Kossuth
elhangzott szavainak egy tjabb véltozatival talilkozhatunk: ,Mas-
hol kisebb-nagyobb mértékben lelkesitnem kellett; dics6ség Eger-
nek! itt sziikség erre nincs, itt az ember maga is lelkesiil. Vitéz hon-
védeinknek jutalmul a csatdk utdn azt a tanicsot adom majd, hogy
egri n6t vegyenek feleségiil...” I. m. 20-1.

Az idézett kijelentés elgzményeit és torténetét Kiss Péter tekin-
tette 4t Kossuth monddsdrdl cimmel (Hatszdznégyen Eger miiltjabol
1944-ig. Eger, 2007. 144-6.).

34. Az sszegyjtott versek év nélkiil, a kézikonyvek — példaul az
Uj magyar irodalmi lexikon — szerint 1902-ben jelent meg. Zalir
Jozsef egyik Morvay Gy$z&nek cimzett levelében az 1901-es évsza-
mot emliti (1. m. 116.). Ezt az idopontot erGsiti meg 1902. februar
15-én kelt levele, amelyben mar két ismertetésre is hivatkozik, az
egyik az Egri Hirad6ban, a mésik a Gyingydsi Ujsdgban litott nap-
vildgot (uo. 107.).

35. Morvay Gy&6z6 1. m. 107.

36. Uo. 108-9. és 225.

37. Uo. 109.

38. Hatvany Lajos 1. m. 527.

39. Uo. 527-8.

40. Uo. 527.

41. Uo. 528.

42. Az idézett bejegyzés a Hires asszonyok (Vazlatok a vilagtor-
ténet nevezetes asszonyair6l) cimd konyvben olvashat6, melyet
Zalar J6zsef Eger, 1900. XII. 24-i keltezéssel ajindékozott ,Reme-
nyik Kdlmannénak bariti emlékiil”. A kétet 1900-ban jelent meg név
nélkiil Budapesten. A halal id6pontjit a tulajdonos irta Zalar Jozsef
ajindékoz6 sorai ald a Virdgok édes anyja cimfi verssel egyiitt.

Zalar J6zsefet nagy részvét mellett kisérték utolsé atjira az
egri Hatvani temet8ben. Siremlékét ma mér hidba keressiik, mert
hamvai {6l6tt egy 0j, ismeretlen halott neve olvashaté.
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»Mindig magunkért, soha méisok ellen”
Dsida Jené és Trianon

Elhangzott a kolozsviari BBTE Magyar Irodalomtudoményi
Tanszékének Diszharménidk Dsida Jend koltészetében? cimd, 2008.
méjus 17-én megrendezett konferencidjin. Megjelent a Hitel 2008.
szeptemberi szdmaban (107-19.).

Wass Albert palyaképe

Elhangzott 2008. februar 15-én, a Wass Albert sziiletésének 100.
évforduldja alkalmabdl Pomézon megrendezett emlékkonferencidn.
Megjelent az emlékkonferencia anyagit kozreadd kotetben, mely és
lészen csillagfordulds — Orikségiink Wass Albert cimen litott napvila-
got 2009-ben a Kriter Mtihely Egyesiilet emblémdjival.

A Wass Albert-regények elemzéséhez és értékeléséhez Ling
Gusztav: Wass Albert, a regényiré cim, a kolozsvéri Korunk hasab-
jain 2005 jaliusiban megjelent tanulmanyat forgattam a legna-

gyobb haszonnal.

Erdély titokban folszentelt puispoke
Arcképudzlat Er6ss Alfrédrol

El&sz6 az Eréss Alfréd haboris napléja (Kolozsvar, 1944. szep-
tember 15. — Zirc, 1945. aprilis 23.) cim{ kotethez. (Kozzéteszi, a
szdveget gondozta, a bevezets tanulményt és a jegyzeteket irta: L.
L. Konturs Kft., Gyéngyods — Dsida Jend Barati Kor, Eger, 2009.)
Itt kozole valtozata megjelent az Erdélyi Szivetség id6szaki kiad-
vanyaban (2010. els6 féléy, 15-20.).

A megmaradis reménye
Megjelent a Szervdtiusz Tibor cim{ albumban, mely a miivész
nyolcvanadik sziiletésnapja alkalmabdl latott napviligot 2009-
ben Szervatiusz Klara szerkesztésében, a Mikes Kiadé és a Szer-

véatiusz Alapitviny gondozasiban (26-41.).
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Egri ajindék a csangéknak

Megjelent ,az egri egyhizkozségek és intézmények kétheti
lapja”, a Katolikus Hang 2004. majus 8-1 sziméban.

Plébanos, régészeti iré és muzeumalapitd
Tariczky Endre élete és életmiive

Megjelent a Gydngydsi Kalenddrium 2011. évi kotetében (41-5.).
Utas Zsigmond emlékezete

Megjelent a Gyongydsi Kalenddrium 2009. évi kotetében (41-4.).

A Mitra gyongyosi koltSk és prozairék miiveiben

Megjelent a Gydngydsi Kalenddrium 2010. évi kotetében (79-82.).

»Jézus tanitvinya voltam...”
Emlékezés Benedek Elekre

Megjelent az Egri Gorog Katolikus Szervezélelkészség Venyige
cim értesitSjének 2009. évi 2. szamaban.

A szeretet Szisziiphosza
Tisztelgés a szdzéves Jozsef Attila elStr

Megjelent a Sztdnai Napok 2005 cim 6sszeallitisban. Mive-

16dés—Szentimrei Alapitviny, Kolozsvir-Sztina, 2006. 61-4.
(Sztanai Fiizetek 3.)
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Az utolsé szalmaszal

El6sz6 M. Nagy Istvan Uzenet a tilsé partrél cimd, 2003-ban
megjelent posztumusz kotetéhez.

Az emigrins 1ét dilemmai

El&sz6 Pfanczler Istvan Tovdbbd... cim, 2006-ban a budapesti
Miegyetemi Kiad6 gondozdsiban megjelent verseskotetéhez.

Barangolasaim Erdélyben és a nagyviligban
Elhangzott 2006. méjus 24-én az Egri Polgiri Szalonban, Botir
Edit killitisanak megnyitasakor. Megjelent az En Istenem, hovd
lesziinks... (Husz éves az Erdély Mivészetéért Alapitvany) cimd ko-
tetben, mely Deé Nagy Aniké6 és Demeter Ervin szerkesztésében
latott napvildgot 2008 kardcsonyan a budapesti Virmegye Galéria ki-
addsiban (135-8.).

Azirtemetd
Bozék Ferenc kotetérsl

Elhangzott 2010. oktéber 8-dn, a kétet tinnepélyes bemu-
tat6jan a kecskeméti Bozsé Hazban. Itt jelenik meg el8szor.

Nyilt levél Sandor Gyorgyhoz
Megjelent az Egri Magazin 2010. novemberi szdmaban.
»Hangszer voltam az Isten kezében...”
Elhangzott azon a megemlékezésen, amelyet 70. sziiletésnapom

alkalmabél rendeztek az egri Viroshiza disztermében. Itt jelenik
meg el8szor.
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